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ren. Es ist richtig, daB die Schliisselzuwei-
sungen dort hinflieBen missen, wo die Ein-
wohner auch tatsdchlich sind. Die Volkszéh-

lungszahlen missen gerechnet werden. Wir
sind damit einverstanden. Es ist zugleich
richtig, daB dann fUr das Jahr 1989 ein

Hirteausgleich, auch wegen der Kiirze der
Zeit, in der die Zahlen bekannt werden und
Auswirkungen zeigen, geschaffen wird. Aber
wir lehnen die Finanzierung ab. Wenn ich
gesagt habe, die vierte, die nicht mitge-
wachsene Sdule der kommunalen Einnahmen,
bringe das Einnahmefinanzgebidude bei den
Kommunen zum Einsturz, dann missen wir
dafar pladieren, daf die Schlisselzuweisungen
angehoben und nicht gekirzt werden, denn
reiche, gewerbesteuerstarke Gemeinden und
auch GCemeinden mit starkem Anteil an der
Einkommensteuer bekommen wenig Schilisselzu-
weisungen oder gar keine - und haben damit
wecder Belastungen noch Vorteile aus den
Schlusselzuweisungen - oder aber nur sehr
geringe. Die Solidargemeinschaft, wvon der
Sie, Herr Innenminister, gesprochen haben,
besteht nur aus den strukturschwachen und
steuerschwachen Gemeinden, die Sie nochmals
zur Kasse bitten wollen, um hier den Harte-
ausgleich zu geben,

Meshatb sind wir der Meinung: Wenn die
Volkszahlung positiverweise fGr Nordrhein-
Westfalen zur Folge hat, daB wir far 1987
rGckwirkend und far 1988 Gelder aus dem
Lianderfinanzausgleich  zusatzlich bekommen,
dann hat hier und heute der Landeshaushalt

dafiir herzuhalten, aus diesen Mitteln den
Harteausgleich fur diese Kommunen, die in
der Volkszdhlung verlieren, zu liefern. Und

Sie haben so etwas auch schon getan, Herr
Innenminister. 1987 haben S5ie eine Sonder-
zahlung von 138 Millionen DM herbeigezau-
bert, die Sie den Gemeinden in 1989 abziehen.
Alsc: Die Sonderzahlungen sind zu bewerk-
stelligen, wenn Sie nur wollen. Sie haben sich
in diesem Jahr laut Regierungsentwurf - der
Referentenentwurf sah noch etwas anders
aus - vorgenommen, die Schlisselzuweisungen
schlicht und einfach einzufrieren,

Da nun die Opposition in diesem Hause ge-
fordert hat, die Schlisselzuweisungen anzu-
heben, sind Sie nicht mehr bereit, daran

Gberhaupt etwas zu tun - zum Schaden der
Cemeinden in unserem Lande, zum Schaden
der Biirgerinnen und Burger, die in diesen
GCemeinden wohnen, zum Schaden der Vereine,
Gruppen, Initiativen, die sich aus den Ver-
waltungshaushalten der Stiadte und Gemeinden
in unserem Lande in der Hauptsache finan-
zieren.

Herr Innenminister, mit der Politik, gie Sie
Gber Jahre betreiben, figen Sie den Bur-

gerinnen und Blrgern in Nordrhein-Westfalen
bei der Erfillung ihrer Aufgaben vor Ort in
den Kommunen erheblichen Schaden zu. Sie

sollten nicht nur aus anderen Grinden,
sondern auch aus diesem Grunde lhr Amt
verlassen.
{Beifall bei CDU und F.D.P. - Lachen
bei der SPD)
Frau Vizeprasident Friebe: Der nichste
Redner ist Herr Abg. Wilmbusse flr die

Fraktion der SPD.
Herr Kollege.

lch erteile lhnen das Wort,

Wilmbusse (SPD): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich dachte, als sich Herr
Leifert noch einmal meldete, es kidmen noch

ganz grundlegende neue Erkenntnisse.

{Schauerte (CDU):
Klarstellungen!)

Das waren wichtige

- Die wichtigen Klarstellungen - Herr
Schauerte, da stimme ich [hnen zu - sind -
das muB ich als Ergebnis dieses Beitrags
feststellen -:

Erstens: Sie wollen niedrigere Schulden, aber
Sie wollen mehr ausgeben.

{(Minister SchleuBer: So ist es!}

Zweitens: Sie wollen objektive Kriterien fGr
den Finanzausgleich und wollten deshalb ein
Gutachten. Jetzt haben Sie es, und jetzt
wollen Sie es nicht anwenden.

Und drittens: Sie wollen den Landeshaushalt
konsolidieren, aber Sie wollen nicht sparen.

Eine soiche Politlk ist unglaubwardig.
(Zustimmung bei der SPD}

Deshaib konnen Sie mit lhrer Politik auch

drauBen nicht Uberzeugen.
(Beifall bei der SPD}

Frau Vizeprésident Friebe: Meine Damen und
Herren, weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. Ich schlieBe die Beratung zum GFG,
Nach unserer Vereinbarung fingen zwischen
12.30 und 14,00 Uhr keine Abstimmungen ab,
so daB ich die Abstimmung jetzt aussetze.

leh rufe auf:

Stellenpldne

Ich erdffne die Beratung und erteile Herrn
Abg. Bensmann fur die F"raktion der CDU das
Wort.
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Bensmann (CDU): Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Der Be-

reich Personal und Stellenplan nimmt in der
Haushaltsplanberatung keinen sehr groBen
zeitlichen Raum ein. Trotzdem: Es geht hier
um 40 % des Haushaltsvelumens; das sind fast
25 Milliarden DM fUr 340 000 Staatsdiener.
Vor dem Hintergrund der katastrophalen
Verschuldung des Landes ist es deshalb
zwingend erforderlich, diesen Bereich kritisch
zu beleuchten.

lch mochte das an ein paar Zahlen deutlich
machen. Zuerst der Lindervergleich der
Personalausgabenquote: Schleswig-Holstein
- 36 %, Hessen - 38,3 %, Bayern - 42 %,
Nordrhein-Westfalen einschliefllich der
Landschaftsverbande - 48 %.

Hierzu die Feststeliung: Unser Land hat die
meisten Staatsdiener und im Ldndervergleich
die hdchste Personalkostenguote - wiederum
ein trauriger Minusrekord der SPD-Regierung
Rau. -

In der Arbeitsgruppe "Personalbedarf und
Stellenplane" driangt die CDU seit Jahren
darauf, die wvillig Uberhdhten Personalauf-
wendungen aufgabenkritisch unter die Lupe
zu nehmen., Hier einmal der Leidensweg
unserer Bemthungen!

6. November 1986: FEinstimmiger BeschluB3 der
Arbeitsgruppe - d. h. mit den Stimmen der
SPD - auf Vorlage eines Konzepts zur aufga-
benkritischen Untersuchung der Ministerial-
biirokratie durch die Landesregierung.

13 Monate spdter, 7. Dezember 1987: Bericht
der Staatskanzlei, man arbeite daran, kdnne
aber noch keine konkreten Ergebnisse vorle-
aen.

27. Mai 1988: Erneuter Hinweis des Vorsit-
zenden der Arbeitsgruppe, des Kollegen
Dautzenberg, an die Landesregierung, endlich
tatig zu werden.

Bericht des Staatsse-
im Haushalts- und Fi-
in mehreren Projekt-

22. September 1988:
kretars Dr. Haacke
nanzausschull, man sei

und Arbeitsgruppen an dem Thema, man
versuche, entsprechende Ergebnisse in der
nichsten Zeit vorzulegen; zur Zeit sei dies
aber nicht moglich.

Ich stelle fest: Mehr als zwei Jahre sind
vergangen, ohne dall auch nur im ent-

ferntesten sichtbar wird, wo die Landesre-
gierung konzeptionell und strukturell an das
Problem der berhdhten Personalkosten
herangehen will. Ich finde, das ist eine
schlimme Verzégerung. Dadurch ist eine Zeit

ins Land gegangen, die nicht wieder einzu-

holen ist.
(Zuruf des Ministers SchieuBer)
- Ja, Herr Finanzminister!
{(Erneut Zuruf des Ministers SchleuBer)

doch nicht bestreiten, Herr
Minister, daB wir in der Arbeitsgruppe
"Personalbedarf und Steilenpldne" - das
méchte ich hier ausdriicklich hervorheben -
sehr konstruktiv, auch ohne die Parteiblicher
im Nacken zu haben, an dieses Problem
herangegangen sind. Wir haben auch schon
viele einvernehmliche Ldsungen geschaffen,
Die CDU hat auch immer angeboten, konstruk-
tiv daran mitzuwirken. Aber wenn Sie nicht
in der Lage sind, beispieisweise fur die
Polizei auch nur einmal einen Bericht vor-
zulegen, was erwarten Sie dann eigentlich von
uns? Das ist lhre Aufgabe.

- Sie werden

{Kuhl (F,D.P.): Aber Parteiblicher hat
man in der Tasche, nicht im Nacken!)

- Na gut! ich habe jedenfails den Eindruck,
daB unter dem Druck des Parteibuchs im
Nacken manche Entscheidung geféllt wird.

Zur Sache! Ich erinnere an die Wort-
spielereien der Landesregierung zum Per-
sonalhaushalt 1989: "Neue Arbeitsplatze" wird
einmal gesagt, dann wird von "neuen Stellen”

gesprochen, dann heit es "Sicherung von
Arbeitspldtzen", "Arbeitsverdichtung", ein
sehr interessanter Begriff, der auch ein-
gefihrt wurde. Diese verschiedenen Aus-
dricke zeigen, wie ich meine, in er-

schreckender Weise, in welchem Zahlenwirr-
warr und in welchem Definitionsdickicht sich
die Landesregierung hier verstrickt.

{ Zustimmung bei der CDU)
Diese Vernebelungstaktik gegeniiber  der

Offentlichkeit und den Berufsverbanden ist
far mich eine Art und Weise, die fast schon

an die Grenze der politischen Redlichkeit
geht.

Ich will das erhdrten; es wird in den
unterschiedlichen Aussagen der Ressortchefs

zur Umsetzung des
sonders deutlich.

Tarifvertrags 1989 be-

Fir die CDU stelle ich fest, dal die Aussage
der Landesregierung, daB durch den Haus-
haltsentwurf 1989 2 000 neue Stellen ge-
schaffen und 3 000 Stellen gesichert worden
sind, falsch ist. Richtig ist, daB nach dem
Haushaltsplanentwurf 1989 869 Stellen
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weniger ausgewiesen sind, fast 700 Stellen
weniger, und nicht 5 000 neue geschaffen
worden sind, wie es immer wieder der Offent-
lichkeit suggeriert wird.

Und hier noch einmal die klare Forderung,
wie wir sie im Haushalts— und FinanzausschuB}
und in der Arbeitsgruppe gestellt haben:
Schaffen Sie einen Einstellungskorridor far
1 500 Lehrer, das heiffit, besetzen Sie jede
zweite freie Stelle, und hdren Sie endlich
damit auf, mit den véllig undurchsichtigen
Hilfskricken - so wlrde ich sie mal be-
zeichnen - ndmlich der Stellen gemaB §§ 78 b
und 85 a Besoldungsgesetz, mit Saldierungs-
gewinnen und Zeitvertrigen hier ein Dickicht
zu schaffen, wo nicht einmal im eigenen
Ressort die Leute durchblicken, und Sie
waren selber dabei, Herr Minister. Die Fragen
lhrer eigenen Parteifreunde haben es ja
deutlich gemacht, dal es dringend notwendig
ist, hier einmal Klarheit zu schaffen. Wir
hahen auch einvernehmlich festgestellt, im
nichsten Jahr eine Sondersitzung zu machen,
um das Problem Lehrer einmal zu durch-
leuchten.

Und die Anklndigungen der Landesregierung,
1z sie die Auswirkungen des Tarifvertrages
im Haushalt 1989 umsetzen warde, haben sich
ebenfalls nicht bewahrheitet; denn von den
theoretisch neu zu schaffenden 8 300 Stellen
sind lediglich 615 Dienstposten zum Ausgleich
der Arbeitszeitverkurzung im Schichtdienst
vorgesehen. Daneben sollen zusatzlich
383 Polizeianwiarter eingestellt werden. Dies
wirkt sich jedoch frihestens 1992 aus.

denn da

(Minister Schleufer: Was ist

erfolgreich?)

Das ist richtig. Aber Sie haben ja immer
- das wolite ich doch gerade deutlich ma-
chen - diese Zahlen zusammengezogen und

haben sie als das Ergebnis der Umsetzung des
Tarifvertrages nach draufien verkauft. Fragen
Sie doch einmal Ihren Innenminister, was er
vor wenigen Wochen auf einer Veranstaltung
der GdP gesagt hat. Da sprach er von 1 100,
und das ist falsch,

(Minister SchleuBer: Das ist richtig!)

- Nein, das ist falsch, Der Finanzminister hat
ja nachher die Moglichkeit, das deutlich zu
machen.

Ich méchte zum Thema Wiederbesetzungssperre
gemaB § 7 a Haushaltsgesetz kommen. Auch
das ist ein Beispiel der Handlungsunfihigkeit

der Landesregierung. Ich fordere fur die
cbu die sofortige Aufhebung dieses
Paragraphen und konsequenterweise die

Sperrung von 2 000 Planstelien im Haushalt.
Dieses entspricht einem Konsolidierungsbeitrag
van etwa 120 Millionen DM, wie wir thn ja
auch im Entwurf eingebracht haben. Nur sage
ich lhnen: Diese personalpolitische Rasen-
midhermethode der Wiederbesetzungssperre
- friher sechs Monate, jetzt neun Monate -
ist fir mich der Ausdruck vélliger Hilf-
losigkeit, um dieses Problem zu bewéaltigen,

lch will das auch mit einigen Zitaten lhrer
eigenen  Parteifreunde  untermauern, Zum
Beispiel Arbeitskreis 7, Jugend und Familie,
18. Mai 1987. Ich zitiere mit Genehmigung der
Frau Prasidentin: "Im Gegenteil werden
restriktive BewirtschaftungsmaBnahmen wie
die  Wiederbesetzungssperre erforderlich",
wenn man namlich nicht den Anregungen der

SPD folgt, "die sich unter inhaltlichen
Gesichtspunkten auf die Arbeit der Ein-
richtungen fatal auswirken". Das sage ich

nicht als CDU-Mitglied, sondern dies sagt der
SPD-Arbeitskreis Jugend und Familie, Wie
unsinnig diese MaBnahme ist, wird auch
deutlich an dem Antrag der SPD-Fraktion im
Ausschull Jugend und Familie, wo 500 000 DM
mehr fir den Haushalt 1989 gefordert werden,
Herr Trinius, und es wird mit dem Aufheben

der Wiederbesetzungssperre begrindet, weil
es sich unten vor Ort fatal auswirkt. Eine
bessere Argumentation flUr unsere Linie

kdnnen Sie uns eigentlich nicht liefern.
(Minister Matthiesen: Haut ganz schén
auf den Putz!)

- Ja, das ist richtig. Ich habe auch noch was
fir Sie bereit, Herr Minister. Sie sollten sich
nicht zu Wort melden.

(Trinius (SPD): Drohen Sie?l)

- Nein, ich drohe nicht, Das mache ich gleich
verbal. Ich sage nur eines: Die Konzept- und
Willenlosigkeit der Landesregierung auf der
einen Seite, wenn es darum geht, Personal-
kosten einzusparen, ist schon bemerkenswert,
aber noch bemerkenswerter ist, wie grofizigig
Sie mit den Steuergroschen umgehen, wenn es
gilt, lhre eigenen ideologischen Ziele
durchzusetzen.

(Zuruf von der SPD)

- leh denke beispielsweise an das Kultur-
wissenschaftiiche Institut und an das Institut
Arbeit und Technik unter dem Dachverband
des Wissenschaftszentrums. Das ist doch wohl
ein Beweis. Und wenn man dann noch im
AusschuB zugeben muBl - Sie waren dabei,
Herr Finanzminister -, daB man 1987 fir 1988
diese Institute eingerichtet hat wund keine
einzige Stelle besetzt war, als wir Mitte des
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Jahres nachfragten, wie es eigentlich damit
aussieht, dann fragen S$ie mal lhre Ressort-
kollegen, weshalb die Stellen nicht besetzt
sind.

Sparen Sie erst

(Minister Schleufier:

mal!)

Sie wissen es doch selber. Ich kann lhnen
nur eines sagen: FUr mich ist es er-
schreckend - ich gebrauche den Begriff
"skrupeflos" bewufit -, wie Sie hier im
Grunde dann darangehen, 5tellen zu vermeh-
ren, wenn es gilt, die eigenen politischen
Ziele umzusetzen und hierbei die Staatskanzlei
- ich sage das - als SPD-Parteipropaganda-
zentrale auszubauen. Da wird namlich eine
neue Abteilung und ein neues Dezernat ein-
gerichtet,

(Henning (SPD): Das ist dann besser
formuliert! -~  Trinius  (S5PD): Den
Vorwurf missen Sie mal belegen!)

- Ja, Sie kénnen nachher gleich dazu spre-
chen. Und das Ganze wird begrindet mit der
Verbesserung der Wirtschafts- und Struktur-
politik, obwohi auf der anderen Seite, auch
tas miussen Sie zugeben, durch die Schaffung

der Investitionsbank als Tei!l der WestLB
zumindest Arbeitskapazitaten im Wirt-
schaftsministerium frei werden - wir kdénnen

uns darlUber streiten, in welcher Grofenord-

nung.

Frau Vizeprasident Friebe: Herr Kollege,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Abg. Trinius?

{Bensmann {CDU}: Bitte schdn.)
- Bitte sehr, Herr Kollege!
Trinius [(SPD)}: Herr Kollege Bensmann, sind
Sie nicht der Auffassung, daB man einen
solchen Vorwurf, hier habe der Chef der
Staatskanzlei oder der Ministerprasident vor,
die Staatskanzlei umzuwandeln in ein
Propagandainstitut der SPD -, da man also
einen solchen Vorwurf belegen miBte?

Bensmann (CDU): Also, ich erinnere an die
Diskussion im Haushalts- und FinanzausschuB,
wo ja sehr deutlich wurde, auch von meinem
Koliegen Dorn, daB dies eine eindeutige
politische Entscheidung sei. Und es wurde
auch von thnen hestitigt, daB es die
politische Zielsetzung der Landesregierung
sei, hier weitere Schwerpunkte zu setzen.
Und Sie als SPD stellen doch die Landesre-
gierung, und damit setzen Sie lhre politischen

Ziele um. lch meine, einen besseren Beweis

gibt es gar nicht.

{Henning (SPD): Er hat einen anderen
Politikbegriff! - Zuruf des Abg. Trinius
{SPD) - Weitere Zurufe von der 5PD)

- Herr Kollege Trinius, ich sage doch: Die
Staatskanzlei ist letztendlich der Kopf fGr das
Umsetzen der politischen Ziele im Rahmen des
Kabinetts. Das ist doch unstreitig. Wenn dort
eine neue Abteilung, ein neues Dezernat
eingerichtet wird, dann ist doch die Durch-
setzung dieses Anliegens klar und deutlich
eine politische Zielsetzung, die Sie in Re-
gierungshandeln umsetzen wollen.

{Henning (SPD): Was denn nun?)

- Sie kénnen ja gerne hinterher darauf ant-
worten,

Ich sage nur eines: Wenn Sie alle - Sie sagen
es doch auch immer - sparen wollen, dann
stellt sich auch einmal die Frage, ob der
Ministerprisident hier nicht mit gutem Beispiel
hatte vorangehen sollen. Das ware ein Fih-
rungsauftrag gewesen.

(Zustimmung bei der CDU)
Frau Vizeprisident Friebe: Gestatten Sie eine

weltere Zwischenfrage von Herrn Abg.
Trinius?

(Bensmann (CDU):
Ende kommen.)

lch mochte jetzt zum

- Das ist lhr Recht.

Bensmann (CDU): Ich stelle zum AbschiuB
fest: Wie bei Kohle und Stahl geht diese
Landesregierung sehenden Auges in diese
Personalkrise hinein, ohne die politisch
notwendigen Schritte rechtzeitig zu unter-
nehmen.

(Trinius (SPD): Die, die Sie gerade

vertreten haben!?)

lech fordere Sie auf, endlich die vom Parla-
ment seit Jahren geforderten personalpoli-
tischen Verdnderungen vorzunehmen, die
notwendigen Unterlagen den Ausschissen zu
unterbreiten, und ich bitte Sie: Stimmen Sie
den Antragen der CDU zu,

(Zurufe von der SPD - lJentsch (SPD}):

Wir wollen dem Land helfen und ihm
nicht schaden!)}
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damit der dringend notwendige Strukturwan-
del auch im personalpolitischen Bereich er-
folgt!.

(Beifall bei der CDU)
Frau Vizeprasident Friebe: Fur die Fraktion

der F.D.P. spricht Herr Abg. Dorn. Ich
erteile lhnen das Wort, Herr Kollege.

Dorn (F.D.P.}: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Die Arbeits-
gruppe "Personalbedarf und Stelienpléne" hat
eine Vielzahl von Sitzungen mit sehr unter-
schiedlichen Beratungsbereichen hinter sich
gebracht. Es gab Bereiche, in denen wir uns
sehr schnell einig waren; unabhdngig davon,
welcher Fraktion wir angehdren, waren wir
einmitig der Auffassung, dafl bestimmte Dinge
geschehen sollten,

Herr Koilege Bensmann, natidrlich habe ich
gesagt: Die Neubildung einer Abteilung in der
Staatskanzlei ist eine politische Entscheidung.
Aber ich habe das mit dem Hintergrund
cesagt, daB wir politische Entscheidungen in
der Stellenplankommission mit der Sachent-
scheidung richt mehr beeinflussen konnen.
Werin  politische Entscheidungen getroffen
werden, kdnnen wir dies in der Stellenplan-
kommission nur zur Kenntnis nehmen, aber
nicht in eine sachliche Beratung darGber
eintreten, weil uns das nicht einen S5chritt
weiterbringt.

(Zustimmung des Abg. Trinius (SPD)}

Unter den Fragen, bei denen wir sehr unter-
schiedlicher Meinung waren, ist die Frage der
sofortigen Beseitigung der Besetzungssperre
eine der entscheidenden gewesen. Die Lan-
desregierung hat uns vorgerechnet, daf wir
auf diesem Sektor durch die Beibehaltung der
Besetzungssperre 120 Millionen DM sparen
kénnten., Das mag ja sein, Herr Finanzmini-
ster.

Nur ist die Logik einer sclchen Besetzungs-
sperre fir uns Gberhaupt nicht akzeptabel.
Entweder werden die Stellen nicht mehr
bendtigt; dann missen sie gestrichen werden,
egal in welchem Haushalt sie stehen, und
darfen nicht wieder besetzt werden, und
dann spart man die Celder der bisher wvor-
handenen gewesenen Stellen ein.

{Tschoeltsch (F.D.P.}: Und zwar auf
Dauer!}
- Ja, natirlich, auf Dauer! Oder aber: Die

Stellen sind notwendig. In einer Vielzah! von
Einzelpositionen hat uns die Landesregierung
gesagt - das ist auch einteuchtend -, daf die

Stellen notwendig sind. Aber dann sind sie
nicht nur drei Monate im Jahr notwendig,
sondern endgliltig notwendig, und dann

milssenn sie nach Freiwerden wieder besetzt-

werden!
(Tscheoeltsch (F.D.P.}: Genauso ist es!)

Nur auf diese Weise kann eine Funktions-
fihigkeit der Verwaltung erhalten bleiben.

{Beifall bei der F.D.P.)

Deswegen haben wir den Antrag gestellt
- auch gestern hier noch einmal -, daf} die
Besetzungssperre sofort beseitigt wird. Die
SPD-Mehrheitsfraktion hat das abgelehnt. Wir
bedauern das.

Faill haben wir uns
insoweit durchsetzen

In  einem anderen
wenigstens erst einmal

kénnen, als der Anregung von mir gefolgt
wurde, in den Personalfragen der Polizei-
beamten und der Lehrer mit ihren kw-

Vermerken auBerhalb der Haushaltsberatungen
zu versuchen, einen wirklichen Durchblick zu
bekommen. Denn das, was wir in der Stellen-
plankommission hierzu entschieden haben, war
ja wirklich nicht der Weisheit letzter Schluf3,
weil es mit Mehrheit entschieden worden ist,
chne daB wir wirklich den Einblick oder den
Durchblick hatten, Selbst die Kollegen der
SPD-Fraktion haben zugeben miissen, dafl der
Durchblick dabei nicht mehr vorhanden war.
Wir wolilen uns nun auBerhalb der Haushalts-
beratungen Anfang nachsten Jahres dariber
unterhaiten, wie wir hier endlich einen
verniinftigen Durchhblick bekommen kénnen.

Bei den Wissenschaftlern hatte ich das gleiche
beantragt und bin damit ebenfalls an der
Mehrheitsfraktion gescheitert. Das, was wir in
diesem Bereich erlebt haben, war ja wchl der
Cipfel der Undurchsichtigkeit der Regie-
rungsvoriagen, die dem Parlament vorgelegt
worden sind. Das haben wir auch alle ge-
meinsam Uber viele Sitzungen so empfunden.

{ Tschoeltsch (F.D.P.}: Das wissen die ja
selber.)

Deswegen ist dies ja in der Stellenplankom-
mission auch erst in dieser Woche, nachdem
das viermal auf der Tagesordnung stand und
immer wieder vertagt werden mufte, weil man
wirklich keinen Uberblick bekommen konnte,
jetzt kurzfristig entschieden worden.

des

(Zustimmung Dautzenberg

(CDW))

Abg.

Das ist auch, wenn Sie wollen, eine politische
Entscheidung; aber mit dieser Entscheidung
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(Dorn (F.D.P.Y)

ist das Parlament aus der Verantwortung, was

in der Zukunft in der Personalpolitik im
Wissenschaftsbereich  erfolgen  soll, nicht
entlassen. Vielmehr muf hierdber im Laufe

des nichsten Jahres auBerhalb der Haushalts-
planberatungen weiter diskutiert werden.

Lassen Sie mich zu einem zweiten Fragenkom-
plex kommen, namlich dem TarifabschluB im
Gffentlichen Dienst. DaB wir uns in diesem
Hause damit befassen missen, hdngt damit
zusammen, daB diese Landesregierung dem
TarifabschluB zugestimmt hat - im Gegensatz
zu anderen, so daB sich die betreffenden
Parlamente auch nicht dariiber zu unterhalten
brauchen.

Damals ist wvon den Gewerkschaften gesagt
worden, auf diese Weise kdénnten sofort 3 000
bis 6 000 neue Arbeitsplitze im oOffentlichen
Dienst des Landes WNordrhein-Westfalen ge-
schaffen werden. Der damalige Finanzminister
Dr. Posser hat gesagt, es sei fur ihn sehr
zweifelhaft, ob das so sein kdnnte. lch meine,
dies ist sicherlich kein Ort zur Fortsetzung
vaon Tarifverhandlungen auf anderer Ebene;
aber es muB ja doch endiich einmal Klarheit
dariber geschaffen werden, was Uberhaupt
ven Zustimmungen der Landesregierung zu
Tarifvereinbarungen gehalten werden kann,
wenn sie so wenig eingehalten werden, wie
diese Landesregierung es nun tut.

Herr Dr. Worms hat gesagt, dal nach einer
Berechnung in seinem Bereich insgesamt
12 348 neue Stellen theoretisch entstehen
kénnten, wenn der Tarifvertrag umgesetzt

wirde.
(Zuruf von der CDU)

Die CDU hat diese Zahl korrigiert, gewifi.
{Zuruf des Abg. Bensmann (CDU))

- Okay, ich habe hier nur eine solche Zei-
tungsmeldung vorliegen gehabt.
auch mal

{Schauerte {CDU): Die ist

genannt worden,}

- Gut. - Dann hat die Frage, wie viele Ar-
beitsplitze nun wirklich dabei herauskommen,
doch dazu gefahrt, daB eine Debatte ent-
standen ist, die far mich nicht mehr logisch
nachvollziehbar ist.

Unter anderem ist eine Verkirzung der
Arbeitszeit Bestandteil dieses Tarifabkommens,
Herr Minister. Die Vorstellung in den GCe-
werkschaften (ber Neueinstellungen waren
weitgehend von Illusionen bestimmt. Da stimme
ich Thnen zu. Da sind sicher auch viele

falsche Hoffnungen geweckt worden. Die
Cewerkschaften haben nach meiner Auffassung

auch in  manchen Positionen selbst i{hre
Glaubwiirdigkeit mit ihrer Argumentation
verloren.

Aber die Landesregierung hat immerhin ge-
dampfte Hoffnungen geweckt, erst durch
Herrn Dr. Posser; Herr Schleufier hat sich da
sehr zurickgehalten und hat vermutlich
- anders ist es sonst nicht zu verstehen -
seinen Staatssekretir vorpreschen lassen. Der
Staatssekretir hat uns dann eine neue Art
der Beurteilung von Arbeitszeitverklrzung
serviert, indem er von einer Arbeitsver-
dichtung gesprochen hat. ‘

{Bensmann [(CDU): Sehr interessant!}

Er meinte also, die soilten woh! mehr arbeiten
und weniger Freizeit haben. Wir wissen ja aus
Baden-Wiirttemberg und aus dem Saarland,
daB die Debatte dariber mit einer Ver-
langerung der Mittagspause usw. eine grofe
Rolle spielte. Aber die Hoffnungen der Ar-
beitnehmer blieben weitgehend auf der
Strecke.

Nun gibt es daflir natdrlich eine Vielzahi sehr
deutlicher Reaktionen: Die Cewerkschaft der
Polizei hat gesagt, Schnoors Angebot ist eine
Mogelpackung.

(Zustimmung des Abg. Bensmann {CDU)}

Die Deutsche Steuergewerkschaft hat gesagt,
Arbeitszeitverkitrzung im oOffentlichen Dienst
ohne Neueinstellungen ist ein Riesenskandal.
Und die OTV fohlt sich nun noch am
stirksten von der SPD Ubers Ohr gehauen,
wie sie selbst sagt, und hat sich noch einmal
eindeutig gegen diese Landesregierung ge-
wandt. Also, die Partner, die Sie in den
vergangenen Jahren immer so fiott auf Ihrer
Seite hatten, Herr Minister, sind diejenigen,
die sich am meisten wvon lhnen getduscht
fuhien.

Fir mich bemerkenswert war doch eine Ein-
stellung der SPD-Fraktion zu der Frage der
Stellenbesetzungssperre bei der Polizei. Als
meine Kollegin im InnenausschuB dardber
einiges gesagt hat, hat die SPD erklért, sie
kénne unsere Antrige nicht annehmen. Bei
der Stellenbesetzungssperre sei es so, daB
fir Angestelite die Stellenbesetzungssperre
fir die Polizei nicht gelten solle, aber flir die
Beamten dirfe auf keinen Fall die Aufhebung
der Stellenbesetzungssperre erfolgen. So
steht das im Protoko!l. Herr Kollege Trinius,
Sie machen ein Uberraschtes Gesicht; als ich
das gelesen habe, war ich genauso Uber-
rascht, weil ich eine solche Argumentation
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gegeniber der Forderung der Kollegin
Larisika-Ulmke Gberhaupt nicht fOr begreifbar
und in der Sache verstindlich gehalten habe.

Aber es ist immerhin interessant, daB die SPD
eine solche Position einnimmt: Fir Angestelite

gilt die Stellenbesetzungssperre bei der
Polizei nicht, fir Beamte darf sie auf Kkeinen
Fall aufgehoben werden. Es ist so einfach

unertriaglich, daB die Auswirkungen einer seit
Jahren falschen Finanzpolitik der Landesre-
gierung nunmehr auf dem Ricken der Be-
amten und Angesteliten in wunserem Land
ausgetragen werden sollen.

{Bensmann (CDU): So ist das!}

Die Firsorgepflicht des Staates gegenuber
seinen Bediensteten, die immer  wieder
drauBen in den Veranstaltungen, bei den
Verbandsversammlungen der Gewerkschaften
und anderer Verbiande, von den Vertretern
der Llandesregierung vorgetragen wird, giit
nur, solange Sie offentliche Erklarungen dazu
abgeben. Wenn Sie konkret in der Sache
entscheiden missen, tun Sie genau das
Gegenteil von dem, was Sie drauflen den
Beamten und Angesteliten versprechen.

Was sich auf dem Sektor der Wissenschaft
abepielt, ist sowieso fUr uns nicht mehr ganz
verstanalich. Meine Damen und Herren wvon
der SPD, als am Freitag nun endgultig ent-
schieden worden ist, daB unser Antrag, die
ganze Sache um ein Jahr zu verschieben und
mit einem qualifizierten Sperrvermerk zu
versehens, was Frau Kollegin Brunn nun in
ihrem Hause alles fabriziert hatte, da ist uns
wieder vorgehalten worden, wir hidtten genug
Lehrer; deswegen miiiten bei den GCeistes-
wissenschaften Stellen abgebaut werden,

Diese Begrindung ist fur uns einfach nicht
hinnehmbar.

fehlt

{Schauerte (CDU}: Da das

Differenzierungsvermogen.)

Die Geisteswissenschaften an unseren Hoch-
schulen auf das Prinzip Lehrerausbildung zu
reduzieren, ist etwas, was mit geistes-
wissenschaftlicher  Anerkennung Gberhaupt
nichts zu tun haben kann.

{Beifall bei F.D.P. und CDU)

Deswegen kinnen wir das, was der Staats-
sekretdr dazu gesagt hat, auch nicht akzep-
tieren. Die Gefahr einer groflen techno-
logischen Entwicklung ohne Begleitung der
Geisteswissenschaften ist eine Gefahr, die in
der Zukunft groRe Probleme aufwerfen kann.

Wir sind nach wie vor der Meinung, dafi wir
die Geisteswissenschaften in ihrem Bestand
nicht so zusammenschrumpfen lassen durfen,
wie das zur Zeit von der Landesregierung
vorgesehen ist. Mein Kollege Schultz-Tornau
hat gestern beim Einzelplan 06 dazu aus-
fahrlich Stellung genommen. lch mochte
darauf, was die Sache angeht, verweisen.

Auf jeden Fall werden wir es nicht hinneh-
men, daB die GCeisteswissenschaften so be-
handelt werden, wie das zur Zeit im Wissen-
schaftsministerium von der Ministerin und
ihrem Staatssekretdr geschieht.

(Beifall bei der F.D.P.)

Fir uns sind die Geisteswissenschaften gerade
bei der geschichtlichen Entwicklung unseres
Volkes wvon entscheidender Bedeutung ge-
wesen. Und die technologischen Entwicklungen

sind in vielen Fallen duUberhaupt nur er-
traglich, wenn sie gleichzeitig durch
geisteswissenschaftliche Vorhaben begleitet
werden und dadurch eine wirkliche for-

schungspolitische Initiative an den deutschen
Universititen ausidsen kdnnen.

(Beifall bei der F.D.P. - Trinius (SPD):
Das war ein Plidoyer flr das Wissen-
schaftszentrum. )

Vizeprasident Dr. Riemer: Fir die SPD-
Fraktion erteile ich Herrn Abg. Walsken das
Wort.

Walsken (SPD): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Wenn wir die groBen Perspek-
tiven einmal genauer durchleuchten, die Herr
Kollege Bensmann aufgezeigt hat, bin ich

etwas enttduscht. Im Grunde genommen
krallen Sie sich tmmer an Einzetheiten fest,
die auch in der politischen Diskussion
natiirlich eine Rolle spielen, aber eine

grundsitzliche Linie, wie denn Personalpolitik
in diesem Lande nach Meinung der Opposition
gestaltet werden solite, habe ich bei {hnen
bisiang vermift.

(Schauerte {(CDU): Wer sehen will, kann
sehen!)

lch kann mich erinnern, daB Herr Kollege
Schauerte im Mai - glaube ich, war es - die
Landesregierung und uns gewarnt hat, den
Tarifvertrag im offentlichen Dienst auf die
Beamten zu (Ubertragen. Uns gewarnt hat!

AnschlieBend fordern Sie uns auf, wir
méchten doch endlich sagen, wie denn der
Tarifvertrag umgesetzt werden soll. Auf der
anderen Seite beklagen Sie bei den Gewerk-
schaften - wenn Sie da zu Gast sind -, daB
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{Waisken (SPD))
diese Landesregierung nur Stellen abbaue. In der Regel - das wissen wir alle - ist der

Das ist ja doch alles faisch.
{Zuruf des Abg. Schauerte (CDUJ})

Ehrlich gesagt, ich kriege es nicht mehr
iberein, was Sie eigentlich wollen. Es stimmt,
was Herr Kollege Wilmbusse heute morgen
gesagt hat: Jede Mark, die da ist, geben Sie

dreimal aus. Wenn wir versuchen, sie an
einer bestimmten Stelle anzusiedein, sagen
Sie, gerade die ist es nicht, es muB eine

andere sein - und bitte auch die anderen.
(Dautzenberg (CDU): Milliardenver-
schuldung!)

- Ja, Herr Kollege Dautzenberg, das haben
wir in der Grundsatzdebatte schon mehrfach
dargestellt; das kénnen wir noch einmal
machen.

Meine Damen und Herren! Wie sieht denn die
Landschaft heute aus? Es ist sicherlich nicht
so, dal die Personalpolitik des lLandes zur
Zufriedenheit alier geldst wire.

{Schauerte (CDU): Kann man wohl sagen
- zu niemandes Zufriedenheit!)

In Dusseldorf demonstrieren Studenten wegen
unzureichender Studienbedingungen;
Polizisten beklagen, daB zuwenig Neuein-
stellungen erfolgen; die OTV beklagt, dab
der Tarifvertrag mangeihaft umgesetzt wird;
die Steuergewerkschaft beklagt, daB ausge-
bildetete Angestelite nur befristet eingestellt
werden und dab bei Vertragsablauf unver-
tretbare Mehrhelastungen in der Steuerver-
waltung drohen. Es ist fGr uns vdllig kiar,
meine Damen und Herren, daB es sich bei
diesen  Kritikpunkten nicht nur um das
Kettenrasseln von Funktiondren handelt,
sondern auch um durchaus begrindete For-
derungen der Betroffenen selbst.

Nun wissen Sie - genausogut wie wir -, dal
Personalpolitik, insbesondere was Neuein-
stellungen und Umschichtungen angeht, immer
einen Kompromiff zwischen Notwendigem und
Machbarem darstelit.

(Bensmann {CDU): In der Staatskanzlei
auch?)

Das Machbare wird bestimmt vom finanziellen
Cesamtvolumen und vom rechtiichen Rahmen,
wahrend das Notwendige vom Bediirfnis der
Birger und der Beschaftigten und von ob~-
jektiven Problemen her definiert wird.

{Leifert {CDU): Da sind wir wieder bei
der Ausgangslage!)

Bedarf immer gréBer als das, was vom Fi-
nanzvolumen her umgesetzt werden kann. Die
Politik muff deshalb auch in i&ngeren Zeit-
raumen denken und Priorititen setzen. Sie
wissen alle, daB ein Haushaltsplan nur ein
Jahr umfaBt. Neueinstellungen, die aufgrund
einer guten Finanzsituation in einem Jahr
vorgenommen werden, belasten aber einen
Haushalt fGr die Dauer eines gesamten Ar-
beitslebens.

Deshalb missen wir - auch wenn mehr Geld
da ist - auch 1989 aufpassen, dafl wir uns
nicht Belastungen finanzieller Art aufhalsen,
die wir im ndchsten Jahr nicht bewerkstelligen
kénnen. Die Prioritdten, die von der Lan-
desregierung gesetzt wurden und die in den

Fraktionen, den Fachausschiissen und in der
Arbeitsgruppe behandelt worden sind, sehen
nunmenr wie folgt aus: Jetzt bitte ich Sie,

sich die Zahlen einmal genau anzuhoren. Sie
versuchen ja immer Widerspriche zwischen
den Zahlen zu entdecken. lch weill jedenfalls
nicht, ob es gelingt, es sei denn, Sie
rechnen falsch.

Es werden 2 709 Menschen neu eingestellt.
2 700 Menschen werden aufgrund des Haus-
haltsplanes neu eingestellt. Die Arbeitspldtze
von 3 077 Beschiftigten werden auf Dauer
gesichert. Zusatzlich zu diesen Neueinstel-
lungen

{Dautzenberg (CDU):
doch zusammenrechnen!)

Das kann man

werden Stellen durch Pensionierungen frei.
Das bedeutet per saldo, daB 1989 Uber
10 000 Birger im Land Nordrhein-Westfalen
eine Anstellung beim Land finden werden,

Vizeprasident  Dr. Riemer: Herr  Kollege

Walsken, lassen Sie eine Zwischenfrage des
Hernn Abg. Bensmann zu?
(Walsken (SPD): Aber selbstver-
stindlich!)
- Bitte sehr!
Bensmann (CDU): Herr Kollege Walsken!

Wirden Sie dem Parlament bitte mitteilen, daf}
der Finanzminister auf Antrag der CDU in der
letzten Haushalts- und FinanzausschuBsitzung
nach Dréngen zugesagt hat, endlich einmal
eine Uberprifbare Aufstellung {ber neue
Stellen und neue Arbeitsplatze und Sicherung
von Arbeitsplatzen zu geben und diese bis
heute nicht wvorliegt? Worden Sie das bitte
bestitigen?
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Walsken (SPD): Herr Kaollege Bensmann! All
das, was an neuen Arbeitsplitzen geschaffen

worden ist, liegt Ihnen in 14 Banden des
Entwurfs des Haushaltsplans 1989 vor. Wir
haben in der Arbeitsgruppe eine wissen-
schaftliche Begleitkommission, die uns das

Sie hat sich fuar uns die
Arbeit gemacht. Sie kénnen das an den
Berichten unseres Gutachterdienstes fest-
stellen. Sie brauchen sich nur hinzusetzen
und zu addieren, dann haben Sie auch die
Zahlen. Ein Blick ins Gesetz verschafft oft
unverhoffte Klarheit, Herr Koliege!

aufgelistet hat.

von den Neueinstellungen gehen Gber 800 auf

das Konto "Konsequenzen aus der Arbeits-
zeitverkarzung®. Hier sind insbesondere
Polizei, Justizvoellzug und medizinische

Einrichtungen betroffen. Die Schulen erhalten
neben 1 000 zusatzlichen Lehrern eine Be-
standsicherung von 2 700 Stellen, die speziell

zurn Abbau von Unterrichtsausfall als Stel-
lenreserve eingefihrt wird.

Bei der Polizei sind in der Tat duber
1 000 Personalzugiange durchgefihrt worden.
Uher 200 Stellem gehen zusatzlich in die
Umweltschutzbehdérden, Mit 3¢ Stellen werden
behdrdliche Genehmigungsverfahren beim

Regierungsprésidenten beschleunigt.

Demgegeniber lagen in der Arbeitsgruppe
"Personalbedarf und Stellenpline" Vorschliage
der CDU zum Abbau von Uber 2 050 Stellen
bel  gleichzeitiger  Schaffung eines  Ein-
stellungskorridors fur 1 500 Lehrer wvor;
saldiert also der Wunsch nach einem weiteren
Abbau von Arbeitspldtzen im Landesdienst von
Gber 500,

Mit dieser Sachlage nach der zweiten Lesung
kann ich folgendes feststellen.

Erstens: Ein erster Schritt - ich betone, ein
erster Schritt - zur Umsetzung der Arbeits-
zeitverkiirzung wurde bereits fir 1989 ge-
leistet. Das wird nicht der letzte sein. Wir
werden uns mit diesem Thema in den ndchsten

Jahren befassen missen. Die SPD - das
betone ich ausdricklich - sieht sich in der
moralischen  Verpfiichtung, den von den

Beschaftigten geleisteten Seolidarbeitrag in
Form von geringen Lohnzuwichsen und durch
Lohnverzicht bei bezahlter Arbeitszeitver-
kirzung weiter umzusetzen.

und
Abg.

Worte
des

{Schauerte (CDU}: Schéne
keine Taten! - Zuruf
Dautzenberg (CDU})

- 1eh habe
Schauerte.

jhnen die Taten genannt, Herr
Wenn Sie sie nicht zur Kenntnis

nehmen wollen, ist das !hr Problem, Sie
haben offensichtlich die falsche Brille auf,

(Trinius (SPD}: Er hat  verstopfte
Ohren!)
wenn es darum geht, sich mit Realititen

auseinanderzusetzen.

Wir unterscheiden uns jedenfalis mit unseren
Neueinstellungen insbesondere in den drei von
mir genannten Bereichen ganz grundlegend
voen den Lindern Niedersachsen, Baden-
Wirttemberg, Bayern und Hessen, die aus-
driicklich gesagt haben, daB sie nicht bereit
sind, Konsequenzen aus dem Tarifvertrag. zu
ziehen,

Zweitens: Der Anteil der Personalausgaben an
den Gesamtausgaben ist weiterhin der Mafistab
fir die Bezahlbarkeit wvon Personal. Wir
begriiBen in dem Zusammenhang die Absicht
des Finanzministers, die lInvestitionen, die in
der Hauptsache den KonsolidierungsprozeB
der letzten Jahre bezahlt haben, wieder
ansteigen zu lassen. Wir wissen, daB es bei
den Investitionen einen Rickgang von 25 % im
Jahre 1970 auf 14 % im Jahre 1987 gegeben
hat. Demzufolge darf auch die Personalaus-
gabenquote, die von 16,8 % im Jahre 1961 auf
37 % im Jahre 1970 und - Herr Kollege
Bensmann - 39,8 % im Jahre 1987 gestiegen
ist, nicht Gber diesen Anteil in den nachsten
Jahren hinausgehen.

(Zuruf des Abg. Dautzenberg (CDU))

Wir sollten nicht mit Tricks wie der Ein-
richtung der Landschaftsverbinde, ver-
suchen, Zahlen, die nicht vergleichbar sind

und die nicht den Tatsachen entsprechen, in
die Debatte zu werfen,

Immer dann, wenn Sie das in die Landschafts-
verbinde einbeziehen, dann mGBten Sie im
GCrunde genommen in allen Landern samtliche
Kommunalhaushalte einbeziehen und sagen:
Jetzt nehmen wir einmal Kommunalhaushalte
und den Landeshaushalt vom Personal her in
einen Topf und rechnen dann ein Personal-
ausgaben-Brutto aus. Das tun wir nicht; das
wire unserids, Sie wissen dies genau. Des-
halb kénnen wir nicht mit falschen Zahlen
cperieren; wir operieren mit den Zahlen, die
im Finanzbericht festgehalten sind und die
bisher dort auch wvon fihnen nicht Kkritisiert
wurden,

Die Steuerreform beschert dem Land 1986,
1988 und 1990 Mindereinnahmen in Héhe von
8 Milliarden DM, Dadurch wird die Konsoli-
dierung mit dem Zwang zur Steigerung der

<)

(D)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen 8666 Pienarprotokoll 10/95 08.12.1988
(Walsken (SPD))

Neuverschuldung leider unterbrochen. schichtdienst wiegen. Wir haben dement-
Dennoch - darin sind wir uns mit der Re- sprechend in diesem Wechselschichtdienst
gierung einig - muB an der Konsolidierung zusidtzliche Einstellungen vorgenommen, und
festgehalten werden. Das bedeutet far den schon in der Vergangenheit wurden Anwirter

Personalhaushalt: Bei wachsendem Bedarf
steigt der Zwang zur internen Umschichtung,
zumal dann, wenn man maximal eine Ober-
grenze der Personalausgabenquote von 40 %
einhalten will. Das wird um so dringender,
als es darum geht, den Tarifvertrag in wei-
tere Schichten umzusetzen. Auch dann ist
eine Realisierung des Tarifvertrags nur
méglich, wenn hier konsequente Aufgaben-
kritik betrieben wird.

Wir als SPD werden weiter ein offenes Ohr
haben fGr die berechtigten Anliegen der
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und auch
ihrer Vertretungen, die uns sehr genau und
detailliert nachweisen konnen, wo groRer
Bedarf besteht.

Wir begriiBen deshalb auch ausdricklich, daB
die Landesregierung mehrere ressortiber-
greifende Arbeitsgruppen eingesetzt hat, um
dem Wollen des Landtags nach aufgaben-
kritischer Uberpriifung, Automatisierung und
Effizienzsteigerung nachzukemmen.

{Zuruf des Abg. Dautzenberg (CDU))
- Sehen Sie, es ist gekommen, Herr Kollege
Dautzenberg! Schin, daB Sie jetzt durch
lhren Zwischenruf das bestatigen, was Herr
Kollege Bensmann in seiner Rede vorhin
abgestritten hat. Ich bedanke mich bei lhnen.

{weiterer Zuruf des Abg. Dautzenberg
(CbuUl))

Die ermutigenden Ansdtze im Ministerium flr

Umwe!t, Raumordnung und Landwirtschaft
missen ihre Wirksamkeit flr alie Ressorts
entfalten und insbesondere - das ist unser
Wille - auch den nachgeordneten Bereich
erfassen,

Es ist notwendig, fur alle Ressorts rick-
lsufige, stagnierende und steigende Bedarfe
nachzurechnen, um Iin und zZwischen den
Ressorts einen bedarfgerechten Umbau voll-
ziehen zu kénnen,

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich nun
auf einige kritische Punkte in der Diskussion
der Arbeitsgruppe "Personalbedarf  und
Stellenplane" hinweisen!

Die Gestaltung des Einzelplans, der die Polizei
umfaBt, war letztlich relativ unstrittig. Aber
die Zahlen, die genannt wurden, sind nicht
zur Kenntnis genommen worden. Wir wissen,
wie schwer die Belastungen im Wechsel-

eingestellt, um die Zahl der Uberstunden auf
das nicht abbaubare Mindestma8 zurickzu-
fahren. Fir 1989 betrdgt die Zahl der neu-
geschaffenen Planstellen im Wechselschicht-
dienst 300; sie sind notwendig, um die Ar-
beitszeitverkGrzungen im ersten Durchgang
aufzufangen.

Die Zahl der Anwirter ist um 900 aufgestockt
worden, damit in den kommenden Jahren auch
ausgebildete Kridfte in ausreichendem MaBe
zur Verfagung stehen, um insbesondere die
Zeitkluft, die zwischen dem heute erkenn-
baren Personalbedarf und der Realisierung
des Personalbedarfs entsteht, Gberbrucken zu
kénnen. Das ist ein Ubliches Geschaft, das
die Administration auch bewerkstelligen mui.

Darlber hinaus mdchte ich hier ausdrucklich
betonen, daB auch wir das vom |nnenmini-
sterium zugesagte Gutachten (ber die Funk-
tionsbewertung der Polizei nachdricklich
anmahnen. Wir meinen, daB nicht alle Be-
wegungen durch mehr Personal aufgefangen
werden kénnen, sondern glauben, dafl durch
eine sachgerechte Funktionsbewertung noch
manches hier bewegt werden kann.

Ein Wort michte ich allerdings zum Rahmen
polizeilicher Tatigkeit sagen. Es ist bei der
Polizei wie beim richterlichen Dienst und beim
Justizvollzugsdienst notwendiq, gesell-
schaftlich den Bedarf fur das Tatigwerden
nach Umfang, Art und Weise festzulegen. Ich
darf an die teilweise Entkriminalisierung wvon
Drogenkonsumenten in den Niederfanden und
auch an die Debatte in den USA anknipfen,
die gerade zu diesem Punkt fiihrt und die von
der Sache her eine Aufgabenentlastung der
Polizei bewirkt, was ich fir wesentlich not-
wendiger halte als stets zu sagen, man misse
mehr Personal haben. Aber das ist eine
Sache, die geselischaftlich zu behandeln ist.
Ich wirde mich freuen, wenn die CDU und
die F.D.P. sich an dieser geselischaftlichen
Diskussion beteiligten. Es geht jedenfalls
nicht an, pelizeilichen Einsatz ohne Bezahlung
bei Profisportveranstaltungen als selbst-
verstindlich zu betrachten, die Entwicklung
privater Sicherheitsdienste aber zu dulden,
um damit den anderen Sektor polizeilicher
Tatigkeit auszugrenzen.

(Beifall bei der SPD)
Umstritten ist wie immer der Lehrerbereich.
Der Forderung der CDU nach Schaffung eines

Einstellungskorridors fir 1 500 Lehrer haben
wir unsererseits eine solche far #00 ent-
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gegengesetzt, die sich durch Saldierung und
Ersatzschullehrereinstellungen auf uber
900 Einstellungen erhdht.

Leider ist von der Opposition mit keinem Wort
erwdhnt worden, wie man eigentlich zu der
Stelienreserve, die wir geschaffen haben,
steht. Ich kann mich nicht entsinnen, daB
von seiten der CDOU einmal gesagt worden sei,
das wire ein Schritt in die richtige Richtung.
Die F.D.P. gefillt sich allerdings mit einer
Forderung, die das, was von uns schon als
positiv  betrachtet worden ist, noch ein
biBchen zu verbessern sucht. Das hért sich
immer gut an, ist auch sehr nett gemeint.
Aber ich denke bei aller Sachlichkeit, in der
wir bisher immer Planstellen diskutiert haben,
sollten wir diesen Antrag der F.,D.P. dann
noch einmal diskutieren, wenn Gelegenheit
dazu gegeben ist, und eine solche Gelegenheit
kommt ja.

Wir wissen, daB die Kompromisse zwischen
Notwendigem und Finanzierbarem im Lehrerbe-
reich am schwierigsten zu ldsen sind, daBl bei
der jetzigen Schiler/Lehrer-Relation immer
noch 18 000 Lehrer iber Bedarf finanziert
werden missen, andererseits ein erkennbarer
Bedarf an Grundschulen, Gesamtschulen,

Sonderschulen, Berufsschulen generell und
faicherspezifisch auch an Realschulen und
Gymnasien nachgewiesen werden kann. Mit

den von uns vorgesehenen Neueinsteilungen
wird diesem Bedarf in etwa Rechnung getra-
gen, So gibt es erstmals wieder Neuein-
stellungen bei Grundschulen, und auch der
Neugestaltung der Ausbildung der Meta!l- und
Eiektroberufe wird durch Einstellung von
Berufschullehrern Rechnung getragen. Ware
man  dem Antrag der F.D.P. schon heute
gefolgt, dann hatte sich in Teilbereichen ein
zusatzlicher Einstellungsbedarf ergeben
kénnen, der jedoch nicht quantifiziert werden
konnte.

Hier ist es sinnvoll, einen Blick in die
Zukunft zu wagen. Die auch flar Lehrer
anstehende Arbeitszeitverkiirzung wird wei-
tere Konseguenzen gerade flir den kw-
Stetlenberg haben. Die Arbeitsgruppe hat sich
deshalb das Ziel gesetzt, sich im Frihjahr
schwerpunktmiBig mit dem Lehrerbereich zu
pbefassen. Dort wird neben dem Problem der
Arbeitszeitverkiirzung selbstverstandlich auch
nochmals auf den Antrag der F.D.P. zuruck-
zukommen sein.

Mit diesem Haushalt - darauf mdchte ich
besonders hinweisen - werden gerade bei den
Lehrern einige Altlasten beseitigt, und zwar
Altlasten, die, wie ich meine, jeder Ge-
rechtigkeit Hohn sprechen. Lehrer, die
befristet eingestelit worden und herausgeklagt

worden sind, weil ihr Beschaftigungsver-
hiltnis ein Jahr zu frih endete, erhalten jetzt
eine Einstellungsmdglichkeit. Ich denke, daB
das im Sinne der Betroffenen eine sehr gute
Regelung ist.

Im Obrigen wird mit der Erhaltung der Sal-
dierung auch der befristete Verzicht wvon
Lehrern auf Einkommen honoriert mit Dauer-
beschaftigung, und zwar mit allen Risiken,
die damit verbunden sind; denn ein Lehrer,
der mit seiner Stundenzahl heruntergeht,
kann auch kurzfristig zurickkommen, wund
wenn er zurlickkommt, haben wir eine Doppel-
besetzung. Das wéare nachher sehr schwierig
durchzuflihren,

Ein letztes Wort zum Thema Wiederbesetzungs-
sperre! Die Wiederbesetzungssperre ist von
der SPD immer als ein finanzwirtschaftliches
Instrument gesehen worden. Wir haben immer
gesagt, daB hier mit 120 Millionen DM etwas
finanziell zur Entlastung des Haushalts
beigetragen wird. Wir haben nie behauptet,
daB dies ein personalwirtschaftlich geeignetes
Instrument sei; ganz im Gegenteil. Wir waren
sehr froh gewesen, wenn uns die Regierung
frihzeitig gesagt hatte, daB sie zur Finan-
zierung der 120 Millionen DM einen anderen
geeigneten Weg anbietet,

lch glaube allerdings, daf der Vorschlag, die
Wiederbesetzungssperre ersatzlos wegfallen zu
lassen und dies durch den Wegfall von
2 000 Stellen zu finanzieren, kein geeigneter
Vorschlag ist. Denn wir wissen (berhaupt
nicht - das wissen Sie auch nicht, Sie haben

auch keine Vorschlige gemacht -, wo denn
diese 2 000 Stellen eigentlich wegfallen
soliten. Sie hatten diesen Schwarzen Peter

gern der Regierung zugeschoben, nach dem
Motto: Lafit die Regierung doch bei der
Polizei, beim Justizvollzug, bei den Richtern
und bei den Lehrern all das wieder wegneh-
men, was von ihr moiglicherweise als sinnvoll
erachtet wird. Ich denke, wir tun gut daran,
ihrem Vorschlag nicht zu folgen.

Allerdings wissen auch Sie, daB die Wieder-
besetzungssperre  einvernehmlich  mit dem
Finanzminister flir einige Teilbereiche ge-
lockert wird,

Der Finanzminister hat sich bereit erklart, im
Wissenschaftsbereich, im Polizeibereich und
bei den Umweltbehdrden Ausnahmen zuzulas-
sen. Durch die Zulassung von Ausnahmen von
der Wiederbesetzungssperre wird allerdings
das Instrument der Wiederbesetzungssperre
stumpfer werden. Dariiber sind wir uns im
klaren, Es reduziert sich in der Wirksamkeit
auf einige Verwaltungsbereiche, die dann
sozusagen einen besonderen Status bekommen.
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Ich muB lhnen sagen - das ist auch bereits Wissen Sie, wie ich das halte? Da gibt es
besprochen worden -, daB wir das Thema statistische Zahlen des Bundesfinanzministers,

Wiederbesetzungssperre im Zusammenhang mit
dem Haushalt 1990 wieder aufgreifen werden.
Wir sind eigentlich sehr guten Mutes, daB wir
eine Losung finden, auf die Wiederbeset-
zungssperre vollstindig zu verzichten. Die
Regierung hat noch ein Jahr Zeit, die daflr
notwendigen finanziellen Reserven zZu
mobilisieren, um das einigermaBen abzufedern.

Meine Damen und Herren, insgesamt gesehen
sind wir mit den Beratungen des Personal-
haushalts zufrieden, weil hier ein richtiger
Weg erkennbar ist, namiich mit den Be-
troffenen, mit den Berufsverbinden zusammen
Wege zu finden, wie mehr Beschaftigung
durch mehr Einstellungen ausgeglichen werden
kann. Wir glauben an die Realisierung des
Tarifvertrages auf einem finanziell ver-
tretbaren Weg. Wir sind nicht bereit, den
Personzalhaushalt so aufzustocken, daBl die
Personalausgabenguote  steigt, und halten
damit an der Konsolidierung fest. Damit haben
wir auch eine Perspektive fur die nachsten
Jahre geschaffen.

lch denke, daf die Personalwirtschaft dieses
Landes bei uns gut aufgehoben ist. Ich
befirchte: Wenn Sie kimen, wiBte Kkein
Birger mehr, was nun eigentlich gemacht
werden soll.

(Beifall bei der SPD)
letzter Redner

Vizepridsident Dr. Riemer: Als

zZum Thema Gtellenplane spricht der Herr
Finanzminister; ich erteile ihm das Wort.
SchieuBer, Finanzminister: Herr Prasident!

Meine Damen und Herren! Herr Bensmann, ich

habe mit groBem Interesse zur Kenntnis
genommen, daB nach lhrer Erlduterung, was
denn da eigentlich in der Staatskanzlei
passiert, das Bundespresseamt ein

Propagandainstitut der CDU ist. Ich habe das
hisher nicht s¢ gesehen. Ich hoffe, daB ich
nicht einmal in die Lage gerate, die Bun-
desregierung in Schutz nehmen zu mssen,
wenn Sie das so weitertreiben.

Was mich ein wenig mehr argert als dleser
Vergleich, ist die Tatsache, daB Sie Zahlen
ignorieren. lch weil nicht, ob Sie da nur
Ihrem Kollegen Schauerte nacheifern. Sie
haben fiir Nordrhein-Westfalen eine Per-
sonalkostenguote von #8 Prozent errechnet,
Herr Kollege Bensmann, und zwar dadurch,
daR Sie das Personal der Landschaftsverbande
in lhre Berechnung einbeziehen, die Finan-
zen, die bei den Landschaftsverbdnden lie-
gen, aber unberlcksichtigt lassen. Dann
kommen Sie auf 48 Prozent. Das ist allerdings
eine sehr unkorrekte, wilt sagen fehlerhafte
Rechnung.

und die bewerte ich, weil ich das fir eine
reeile Grundlage halte, weil da auch der
Landerfinanzausgleich und die Verglelchsdaten
ziemlich exakt wiedergegeben sind. Das
Ergebnis dieses Landervergleichs besagt, daf
Nordrhein-Westfalen die niedrigste  Per-
sonalkostenquote hat. Wenn Sie mit diesen
Zahlen Konflikte haben, missen Sie sich nicht
mit dem Finanzminister Nordrhein-Westfalens,
sondern mit dem Bundesfinanzminister aus-
einandersetzen. Jedenfalls sind diese Zahlen
fir mich glaubwOrdiger als lhre hier vorge-
nommenen Rechenkunststlcke,

(Beifall bei der SPD)

Die Stellenbesetzungssperre finden Sie nicht
mehr angemessen. Statt dessen wollen 5ie
2 000 Stellen sperren., Richtig ist - und das
ist eben dargelegt worden -, daB das eine
finanzwirtschaftliche MaRnahme ist. Die
Stellenbesetzungssperre (ber neun Monate
bringt 120 Millionen DM.  Stellen  sperren
bringt zundchst einmal gar nichts. Das ist
der gravierende Unterschied in den beiden
von l1hnen vorgeschiagenen Methoden.

(Zurufe von der CDU)

Ich wiirde gern Herrn Kollegen Dorn an-
sprechen, der kritische Anmerkungen zur
Stellenbesetzungssperre (iberhaupt gemacht
hat. Da finde ich immerhin interessant, daf
ich Gber finf Jahre mit ihm gemeinsam - von
1975 bis 1980 - in der Arbeitsgruppe Stei-
lenplane gesessen habe und daB wir dort
gemeinsam zu der Uberzeugung gekommen
sind, daB die Stelienbesetzungssperre ein
vernGnftiges Instrument ist. Nun, man kann
lermen: ich gebe das zu, Wir werden ja auch
lernen.

daB ich den Staatssekretdr wvor-
lieBe und selber der Diskussion
auswiche, bedaure ich. Herr Abg. Dorn
wuBte, daB ich da zu einer Sitzung der
Finanzministerkonferenz war, deren Vor-
sitzender ich bin. Normalerweise wird das vom
Parlament akzeptiert. Vom Ausschull ist es
akzeptiert worden. Ich weifs nicht, warum das
hier jetzt nicht gelingt.

Den 5Satz,
preschen

Zugeben will ich, daB der Personathaushalt
des Jahres 1989 im Vergleich zu den ver-
gangenen Jahren ein wenig turbulenter ab-
gelaufen ist und viele heftige Reaktionen
ausgeldst hat. Nur sage ich: Die Heftigkeit
der Reaktionen steht in einem offensichtiichen

MiBverhiltnis zu dem, was da tatsdchlich
geschehen ist, aber im Verhdltnis zu einer
Reihe von MiBverstindnissen, die - wie ich

zugeben muB - intensiv kultiviert werden,
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Ich will mich bemuhen, diese Millverstiandnisse
auszurdaumen, und thnen darlegen, was wir im
Personalhaushalt 198% wirklich getan haben,
wie wir insgesamt gestaltet haben.

{Zuruf des Abg. Bensmann {CDUJ})

AnschlieBend mochte ich dieses Ergebnis auch
bewerten, Herr Kollege Bensmann; ich hoffe,
dafl Sie mir das zugestehen.

Mit der Gegenuberstellung des Personalhaus-
halts 1988 zu dem des Jahres 1989, wie Sie
das in lhrer EntschiieBung getan haben,
machen Sie einen Fehler. Wenn da abgelesen
werden soll, was eigentlich an Verdnderungen
stattgefunden hat, wenn dieser Saldo sozu-
sagen eine Antwort auf die Frage sein soll,
was zum Personalhaushalt 1989 wirklich ge-
schehen ist, dann geht das fehl.

(Widerspruch des Abg. Bensmann
(CDU})
Dieser S5aldo, der sich da ergibt, resultiert

aus einer Fulle von Einzelbewegungen im
Personalhaushalt. 1ch werde lhnen das noch
erklaren,

{Dautzenberg (CDU): Ist wohl unange-

nehm, was?)

wie ‘ch auch den Versuch unternommen habe,
lhnen das mm Ausschul zu erklaren.

Sie wissen wie ich, daB es Abgidnge gibt, die
diese  lLandesregierung zu beriicksichtigen
hat, weil das Parlament kw-Stellen festgelegt
hat - 1983, 1984, 1985, in jedem Haushalts-
jahr. Diese Zahlen mul} die Landesregierung
umsetzen, Das ist doch I|hre Auflage als
Budgetgeber an die Landesregierung. Sie
wissen, dall es Abgdnge als Prafungsergeb-
nisse des Landesrechnungshofes gibt; wir
bericksichtigen sie.

Der Umfang der Stellenzugange 1989 und die
sich daraus ergebende Dauerbelastung fir die
Haushalte kdnnen nur daran gemessen wer-
den, wie sich der Personalhaushalt 1989 ohne
die konkreten Entscheidungen der Landesre-
gierung zum Haushaltsentwurf,

(Bensmann (CDU): Nein, nein!)

ohne die Entscheidung der Landesregierung
zum ersten Verdnderungsnachweis und ohne
die bislang in der parlamentarischen Beratung
des Haushaltsentwurfs beschlossenen Stellen-
zugidnge entwickelt hatte, Das macht die
tatsidchliche  politische  Entscheidung  zum
Personalhaushalt aus.

Ich sage |hnen, auch wenn Sie das bestrei-
ten: Die Landesregierung hat den Tarifab-
schluB 1988 und auch das Ziel, das dieser
TarifabschluB hatte - Raum fOr mehr Be-
schiftigung im  offentlichen Dienst zu
schaffen -, im Rahmen der Haushaltsplanbe-
ratung aufgegriffen und soweit wie moglich
berucksichtigt und umgesetzt. Sie kdnnen uns
vorwerfen, daR wir dabei nicht nach dem
GieBkannenprinzip vorgegangen sind, sondern
daB wir aufgabenkritisch Stelien hinzugefigt

und berilcksichtigt haben, was es in den
einzelnen Landesbereichen an besonderen
Arbeitsbedingungen gibt. Daraus folgt

zwangsldufig, daB  die Stellenzuginge nicht

auf alle Organisationseinheiten gleichmaBig
verteilt sind, sondern daB es dabei Unter—
schiede gibt.

Wir haben |hnen das dargelegt - und wieder-
holt; mein Kollege Walsken hat das erneut
getan -, so dal ich die rund 2 000 Stellen,
die wir neu geschaffen haben, und die rund
3 000 Stellen, die wir gesichert haben, nicht

mehr im einzelnen erliutern muB, soweit es
den Haushaltsplanentwurf angeht.
(Schauerte (CDU)}: Unter dem Strich

sind es weniger!}

- Herr Kollege Schauerte! Es ist manchmal
bedrickend, wie Sie Fakten ignorieren,

(Zustimmung bei der SPD)

- Das ist wirklich bedrickend! Ich hatte
lhnen doch dargelegt, daB dieses Parlament
die Landesregierung gezwungen hat, Be-

schlisse umzusetzen, die Sie in den ver-
gangenen Jahren durch die Einrichtung wvon
kw-Stellen gefallt haben. ich méchte einmal
den Tanz erleben, wenn wir das nicht getan
hdtten!

{Bensmann (CDU): Fihren und entschei-

den!}
Wenn Sie das nehmen, was politisch ent-
schieden worden ist und was ich lhnen beim
Haushaltsplanentwurf vorgerechnet habe,

dann bleibt es bei den 2 000 Stellen, die neu
geschaffen worden sind, und den 3 000, die
gesichert sind. Durch die erste Erginzung
zum  Landeshaushalt sind - Herr Kollege
Bensmann, vielleicht héren Sie zu; sonst
miBte ich es zum drittenmal sagen, wenn Sie

nicht zuhdren kdnnen - weitere 269 Stellen
geschaffen worden, wund im Verlaufe der
Haushaltsplanberatung sind es weitere

461 Stellen gewesen.
Das heiBt: Nach dem gegenwdrtigen Beratungs-

stand zum Ende der zweiten Lesung des
Personathaushalts stellt es sich so dar, daB
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2 709 neue Arbeitsplatze geschaffen wund
3 077 Arbeitspliatze gesichert worden sind. Sie
haben recht: Ich habe dem Haushalts- und
Finanzausschull zugesagt, ihm die detaillierte
Zusammensetzung dieser Stellen unmittelbar
vor Beginn der dritten Lesung vorzulegen.

{Schauerte (CDU}: Wahrscheinlich als
Tischvorlage!)

Diese Zusage werde ich selbstverstandlich
einhalten, Sie wird lhnen genau zur dritten
Lesung voriiegen. Ich hatte lhnen doch
gesagt, daB ich lhnen die mihselige Arbeit
der Addition abnehmen will, und das tue ich
gern.

(Bensmann {CDU): Warum haben wir
denn die Zahlen nicht?)

- st lhnen klar, daB wir gerade bei der
zweiten Lesung des Landeshaushalts sind?
Dann hatten Sie widersprechen missen, als
ich lhnen die Zusage zur dritten Lesung des
Haushalts machte. 1Ich kann nicht davon
ausgehen, die Entscheidungen des Parlaments
bereits bet der zweiten Lesung prophetisch zu
kennen. Ilch werde das korrekt bericksichti-
gen, was sich bis heute abend darstellt.

(Beifall bei der SPD}

auch wieder MiBverstandnisse
richtig bewerten wollen,
welche zusatzlichen personalpolitischen
Entscheidungen diese Landesregierung ge-
troffen hat, dann missen Sie auch davon
ausgehen, daB die Landesregierung 1989
- und beabsichtigt ist das auch fGr 1990 und

Bevor es dabei
gibt:  Wenn Sie

1997 - auf die aufgabenkritische  Unter-
suchung mit dem Ziel des Stellenabbaus
verzichtet., Wenn wir davon ausgehen, daB

- mit Ausnahme der Schulen - an sich beab-
sichtigt war, etwa 1 % des Stellenumfangs
abzubauen, dann heiBt das konkret, daf auch
auf Dauer 2 000 Stellen weiterhin zur Ver-
fugung stehen werden.

{Zuruf von der CDU}

wenn Sie rechnen kénnen und
rechnen wollen, dann werden Sie feststellen,
daf die Landesregierung ihren Aussagen
gerecht wird. Mehr versuche ich Ihnen nicht
darzulegen. .

- Naturlich,

zusdtzlichen  Stellenver-
den Schulbereich aus

Ob und welche
dnderungen sich fur

dem TarifabschluB ergeben, werden die
Ministerprésidenten diskutieren, 5Sie haben
sich vorgenommen, zu gemeinsamen, einheit-

und werden
Sie konnen

tichen Ergebnissen zu Kkommen,
noch in diesem Jahr beraten.

sicher sein, daB wir uns bemuhen werden,
die Ergebnisse dieser Ministerprdsidenten-
konferenz umzusetzen.

Fir dle Umsetzung des Tarifvertragsergeb-
nisses und die Sicherung der Arbeitsplatze im
Landesdienst gibt es mehrere Ansatzpunkte.
Ich bin gern bereit, daruber zu diskutieren,
Da gibt zum einen es die finanzpolitische
Ausgangslage des Landes. Indexiert man die
Ausgabenentwicklung wvon 1980 - 1989, so
haben sich die Gesamtausgaben des Landes-
haushaltes von 1980 an von 100 auf rund
122 % verandert, die Personalausgaben von
100 auf 134 % und die Investitionsausgaben
- auch zum Bedauern des Finanzministers -
von 100 auf rund 70 % entwickelt, was ein
recht drastischer Rickgang ist.

Aus der (Oberproportionalen Entwicklung der

Personalausgaben - besonders im Gegensatz
zu der Entwicklung, die sich bei den In-
vestitionsausgaben darstellt - ist deutlich,

welch groBen Beschidftigungsbeitrag das Land
mit seinen Entscheidungen zum Personalhaus-
halt geleistet hat. Das ist der eine Punkt.

Der zweite Ansatzpunkt ist, zu bewerten, wie
es in anderen Lindern, die ja gemeinsam mit
dem Land MNordrhein-Westfalen in der TDL
arbeiten und Tarifvertrige abschlieBen und
Obersetzen, aussieht.

Da zitiere ich gern - mit Erlaubnis des
Prisidenten - die Antwort der Bayerischen
Staatsregierung, wie sie mit der Arbeits-

zeitverkGrzung im offentlichen Dienst umgehen
will. Die Bayerische Staatsregierung stellt
fest: "Bei eimer im Ldndervergleich uUber-
durchschnittlichen Personalausgabenquote von

42 % sieht die  Staatsregierung keinen
Spieiraum fir Stellenvermehrungen.”
lch zitiere die niederséchsische Finanz-

ministerin Breuel, Sie sagt: "Es werden keine
neuen Stellen im Landeshaushalt ausge-
bracht."

{Bensmann {CDU): Das ist ehrlich!)

- Ja, wenn sie das sagt und sich daran hdlt,
ist das ehrlich, so, wie wir etwas anderes
gesagt haben und das einhalten, Herr Kollege
Bensmann.

Ich verweise auf das, was im Lande Baden-
Wirttemberg geschieht: Im Doppelhaushalt
1989-90 des bLandes sind 680 Stellen ausge-
bracht worden, das sind 0,34 % mehr., Haitte
das Land Nordrhein-Westfalen sich entspre-
chend verhalten, wiren es dann 1989 statt
des Paketes wvon 2700 neuen und 3077 ge-
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sicherten Arbeitspidtzen nur noch 567 neue
Stellen gewesen und natdrlich wiederum
%67 Stellen auch im Jahre 1990.

Ich glaube, daran wird zusdtziich deutlich,
inwieweit das Land Nordrhein-Westfalen den
Tarifabschluf verwirklicht hat, mehr Be-
schiftigung durch dieses Ergebnis zu er-
zielen.

Die neuen Beschiftigungsmoglichkeiten der

2700 Stellen sind - und das bitte ich bei der
Bewertung des Personalhaushaltes 1889 zu
bedenken - nicht allein zu sehen. Nimmt man
die Neueinstellungen auf den verschiedenen
Ebenen des Personalhaushaltes zusammen, S0
wird es nach dem heutigen Stand im Jah-
re 1989 miglich sein, 11 000 neue Beschaftigte
in den Landesdienst einzustellen, und zwar

Dauereinstellungen. Ich finde das ist eine
betrachtliche Zahl.

Urter diesen 11 000, die 1989 eingestelit
werden konnen, sind auch rund 1100 Poli-

zisten; exakt sind es 1989 1108 Polizisten
mehr als im Jahre 1988. Nun hat Herr Kollege
Rohde das sowchl in der Offentlichkeit wie
auch gegeniiber dem Ministerprisidenten
dargelegt, als sei das nicht so; er hat es in
Frage gestellt. Ich muB sagen, das hat dann
nichts mehr mit konkreten Haushaltszahlen zu

tun, sondern fir mich ist das nur so zu
erkliren, daf da eine Dauerkampagne gegen
den Innenminister fortgesetzt wird., Mit

Haushaltszahlen jedenfalls 188t sich das nicht
belegen.

Lassen Sie mich zur Perspektive des Per-

sonalhaushaltes noch zwei Anmerkungen
machen: Der TarifabschiuB im offentlichen
Dienst hat eine Laufzeit bis 1991, Die fi-

nanzielle Belastung des Landeshaushaltes hat
aine von mehr als 30 Jahren. Tarifpolitik
cinerseits und die dargestelite Haushalts-
struktur andererseits werden die Gestal-
tungsmoglichkeiten kinftiger Personalhaus-
halte sicherlich bestimmen und beeinflussen.

Aber, ich sage genauso deutlich: Die kunftig
aufgrund der  verstirkten Altersabgange
ansteigende Fluktuation im Personalhaushalt
wird neue Fragen im Zusammenhang mit der
Stellenbesetzungssperre aufwerfen. Die
Landesregierung wird prifen, wie man mit
dieser verdnderten Situation, die sich ab 1990
verstarkt darstellen wird, umgehen kann, wie
man dann neu verfahren soll.

Lassen Sie mich abschlieBend feststellen:
Nordrhein-Westfalen hat in der Umsetzung des
Tarifvertragsergebnisses mehr getan als jedes
andere Bundesland.

(Beifall bei der SPD)

Trotzdem ist nicht jeder zufrieden, ist nicht
jede Gruppe zufrieden.

(Zuruf des Abg. Bensmann (CDU)}

Das wird wvermutlich auch nicht erreichbar
sein.

ich sage lhnen - -
(Zuruf des Abg. Bensmann (CDU))

- 1ch hatte gehofft, Herr Bensmann, Sie
wiirden hier im Plenum - anders als im Aus-
schuB - zuhdren,

Nur, es ist so und wird auch in Zukunft so
bleiben: Diese nordrhein-westfilische Lan-
desregierung ist nicht nur dem &ffentlichen
Dienst verpflichtet, sondern dem ganzen
Lande. Das zeigt der vorgelegte Haushalt.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Riemer: Meine Damen und
Herren, es hat sich noch Herr Dautzenberg
von der Fraktion der CDU gemeldet. Ich
erteile ihm das Wort,

Dautzenberg (CDU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Fir die CDU-Fraktion
darf ich zu einigen Punkten, die hier von
dem Herrn Finanzminister und von Herrn
Walsken angesprochen worden sind, Position
beziehen.

Herr Walsken, Sie hatten allen Grund, dies
hier so moderat vorzutragen, weil es lhnen in
manchen Bereichen eigentlich peinlich sein
maBte, was Sie fUr die S5PD-Fraktion aus-
fihren mufBten.

(Walsken (SPD): Nein!)

In der Arbeitsgruppe hatte ich den Eindruck
gewonnen, daf Sie bereit seien, uns und
auch der F.D.P. in verschiedenen Punkten zu
folgen. Dann sind Sie aber wohl wiederum wvon
lhren Facharbeitskreisleuten Uber den Tisch
gezogen worden und muBten klein beigeben.
Ich werde das flir einige Punkte beweisen.

Herr SchleuBer, es wire gut, wenn wir uns
in bezug auf die Bewertung des Personal-
haushaltes grundsatzlich einmal dariber
verstindigen wlrden, weichen Terminus wir
bei der Beurteilung, ob nun neue, zusatzliche
Stellen geschaffen worden sind, verwenden
wollen. Am besten wire es, wir wirden uns
auf den Terminus einigen, den das Haus-
haltsgesetz und den der Haushalt wiedergibt.
Das heiBt, wir sollten wvon Stellen, von
Planstellen und von Arbeiterstellen reden und
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nicht, wie Sie es hédufig tun, einmal wvon
Arbeitsplitzen und dann wiederum von Stellen
sprechen. Sie brauchen diese semantische
Umwandlung, um davon abzulenken, daf Sie
im Grunde den Tarifvertrag nicht umgesetzt
haben, weil Sie der Offentlichkeit und den
Verbinden vorgaukeln wollen, Sie hatten dies
getan,

{Zustimmung bei der CDU)

so, wie der Herr Ministerprasident dies auch

noch in unserer Aktuellen Stunde am 5. Mai
betont hat. Ich darf mit Genehmigung des
Herrn Prasidenten aus dem Protokoll wvom
5. Mai zitieren:

Darum haben wir am Dienstag
-~ also vor dem 05.05.1988 -

der vergangenen Woche beschlossen, dal

das Tarifergebnis fir die Angestellten und
Arbeiter im oOffentlichen Dienst in allen
Teilen auch fir die Beamten des Landes
und der Gemeinden in Nordrhein-Westfalen
Ubernommen werden soll.

Sie missen alles

{(Minister Dr. Schnoor:

vorlesen!)

- Verehrter Herr stellvertretender Minister-
prasident, gerade das ist nicht passiert.

{Zustimmung bei der CDU)

Sie gaukeln der Offentlichkeit immer wieder
vor, Sie hatten den Tarifvertrag umgesetzt,

{Mirister SchleuBer: Sie sind unkorrekt
in thren Zitaten!)

Deshalb missen Sie zu soichen Aussagen
kommen: 2000 Stellen geschaffen, 3000 Ar-
beitspldtze gesichert! Erldutern Sie doch
einmal, was sich dahinter verbirgt!
{Zustimmung bei der CDU - Trinius

{SPD): Das hat er gerade getan!)

lch werde 'hnen darlegen, was sich dahinter
verbirgt. Das ist damals zugesagt worden,
und Sie merken an den Reaktionen der Be-
rufsverbande, was davon eingehalten worden
ist.

Und Sie, Herr stellvertretender Minister-
prasident, Herr Innenminister, Sie muBten
sich bei der Demonstration der GdP auch

prazisieren. Auf dieser Veranstaltung haben

Sie davon gesprochen, daB es zusdtzlich rund

1 100 Polizeistellen geben werde.
(Minister Dr. Schnoor und Minister

SchleuBer: Das ist doch richtig!}

- Das ist nicht richtig. Jetzt namlich stellen
Sie lhre Aussage, es gebe insgesamt 1 108
neue Stellen fir die Polizei, richtig: Sie
rechnen das, was Sie als Ermdchtigung im
Grunde genommen schon im Haushaltsgesetz
fur Anwérterstellen vorgesehen hatten, mit
ein. Das ist aber nur das, was immer j&hrlich
im Nachersatz erfolgt. Das sind doch keine
neuen, keine zusatzlichen Stellen,

(Minister SchieuBer: Natlrlich!)

um die zusidtzlichen Probleme bei der Polizei
zu bewiltigen, sondern Sie nehmen hier einen
Nachersatz vor!

(Zustimmung bei der CDU)

Das einzige, was bisher im Entwurf neu ist,
das sind die 300 Anwirterstellen, die Sie mit
der Umsetzung der Arbeitszeitverkiirzung im
Bereich des Schichtdienstes begriindet haben.

(Minister SchleuBer: Das ist falsch!)

Nichts anderes erfolgt hier! Nimmt man die
beiden Ergdnzungen zum Haushaltsentwurf
hinzu, haben Sie das Ganze noch um 83 An-
wirterstellen erhdht. Zudem hat die SPD-
Fraktion - und dem haben wir auch zuge-
stimmt - 50 zusdtzliche Kommissarstellen fir
die Kriminalpolizei und gleichzeitig den dafur
notwendigen Nachersatz flr den Schutzpo-
lizeibereich durch die Ausbringung von 50
zusdtzlichen Anwirterstellen beantragt und
geschaffen.

Meine Damen und Herren, wir waren, auch in
der Bewertung des Personalhaushaltes,
wesentlich weiter, wenn Sie wahrhaftig wéren,
wenn Sie ehrlich wdren und wenn Sie sagen
wiirden: Das haben wir umgesetzt; mehr
konnten wir nicht umsetzen, weil wir es uns
aufgrund der finanzieilen Situation des Landes
nicht leisten kdnnen.

(Zustimmung bei der CDU)

Das wire ehrlicher gewesen, als dauernd
diese Mogelpackungen zu verkaufen,

(Minister SchleuBer: Mogelpackungen
machen Sie daraus!)

damit Sie in etwa auf 5 000 Stellen kommen

und sagen konnen: Dabei handelt es sich im
Grunde um die Umsetzung des Tarifvertrages,
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denn 138t man die Lehrer auBen vor - dann Deshalb konnen Sie auch nicht behaupten,

lautete die Zahl namlich 8 300 Stellen -,
gelangt man zu 5 000 Stellen. Das aber stimmt
nicht, daB Sie den Tarifvertrag auf diese Art
und Weise umsetzen! GCenau das Gegenteil ist
der Fall. Erklaren Sie mir doch einmal, worin
die Sicherung von Arbeitsplatzen liegt, wenn
Sie im Bereich der Lehrer rund 2 700 kw-
Vermerke streichen?

{(Zuruf des Ministers Schleufier)

Dies wirkt sich nicht aus, weil wir die
kw-Berge bis Mitte der 90er Jahre haben
werden. Kein einziger Lehrer wird dadurch
zusdtzlich eingestelit!

{Zustimmung bei der CDU)

Unterhalten wir uns doch einmai, betreffend
die Lehrer, dber die Saldierungsgewinne
aufgrund der Regelung in § 78 b Landesbe-~
amtengesetz. Daraus resultieren zwar Leh-
rereinstellurgen, aber eine Abdeckung des

zusatzlichen Unterrichtsbedarfs erfoigt
dadurch nicht, weil die Lehrer, die ihre
Stelle gemd3fl § 78 b Landesbeamtengesetz

freigemacht haben, ja nicht mehr zur Ver-
fagung stehen, sondern eben gerade flr sie
Ersatz gestellt worden ist.

(Minister Schleuer: Wie viele sind es

denn?}

- Es sind 230 plus 110 gleich 340. - Das, was
wir fordern, dafl namlich auch ficher-
spezifischer Bedarf abgedeckt werden mui,
erfolgt dardber nicht.

Vizeprasident Dr. Riemer: Herr Kollege
Dautzenberg, gestatten Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Kollegen Trinius?

{Dautzenberg (CDU): Ja, gerne.)

*
Trinius ) {SPD): Kollege Dautzenberg, wollen
Sie denn ernsthaft bestreiten, dafl ich
Polizisten, die ich neu gewinne, zunachst
emnmal ausbilden muf},

(Dautzenberg (CDU): Das ist richtig.)
und dal wir im nidchsten Jahr mindestens 500
junge Menschen mehr flir die Vorbereitung
auf den Polizeidienst einstellen kdénnen als im
Jahre 19887
Dautzenberg (CDUJ): Ich stimme dem zu
(Trinius (SPD): Gut!}

- lassen Sie mich bitte ausreden -, daB ich
die Problematik des Anwarterbereiches sehe.

lhre MaBnahme werde die Arbeitszeit-
verkarzung umgesetzt, weil Sie die, die Sie
als Anwidrter einstellen, gar nicht flr die
Umsetzung des Tarifvertrages, wie es fir den
Schichtdienst erforderlich wire, direkt
heranziehen kdnnen,

durch

{Wailsken (SFPD):
vor?)

Was schlagen Sie denn

Aus diesem Grunde helfen Sie sich doch
durch die 2. Ergédnzung zum Haushalt, in der
vorgesehen ist, im Polizeibereich 100 Ange-
stellte einzustellen,

{Minister SchleuBer: Zusatzlich!}

deren Stellen Sie wegen dieser Problematik
von der Besetzungssperre ausnehmen wollen,
um den dringendsten Problemen bei der
Polizei gerecht zu werden., Sie behelfen sich
mit 100 Angestelitenstellen, um  Polizei-
vollzugsbeamte wvon Schreibdienstarbeiten zu
entlasten und sie mehr zur Erledigung ihrer
eigentlichen Aufgabe heranzuziehen. Gerade
indem Sie diesen Weg gewahit haben, Herr
Kollege Trinius, haben Sie bewiesen, dafl es
eine Anwdrterproblematik gibt, das heiBt, daB
die lLeute erst nach drei lJahren fir einen
vollen Einsatz zur VerfOgung stehen.

bestreitet auch

{Walsken Das

niemand!)

(SPD):

Im Polizeibereich geht es im Grunde genommen
nur Gber diesen Weqg.

Bieiben wir einmal bei den Zahlen. Im Ver-
gleich der Jahre 1988 und 1989 ist die Zahl
der Stellen fir Anwarter von 690 auf 1 500
erhoht worden.

{Trinius (SPD): Richtig!)

- Das sind also die richtigen Zahlen. -
Dreihundert dieser zusatzichen Stellen werden
allerdings mit der Umsetzung des Tarifver-
trages begriundet. Der Rest ist doch das, was
Sie als normale Vorgabe des Nachersatzes
haben aufgrund der Tatsache, daB Polizei-
beamte natirlich auch durch Pensionierung
ausscheiden! Das sehe ich doch richtig, Herr
Minister, oder?

(Minister Dr. Schnoor: Ich erklare lhnen
das nachher einmal!)

Es ist peinlich, wenn Sie sich nachher
korrigieren und klarstellen missen: Nein, es
handelt es sich nicht um zusatzliche Stellen,
sondern ich habe gemeint, es sind die neuen

()
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Stellen, die im Grunde 1989 zur Verflgung

stehen.
(Zustimmung bei der CDU)

Sie kbnnen durch die Umsetzung des Tarif-

vertrags im Grunde zusadtzlich lediglich
598 Stellen bel der Polizei reklamieren, nicht
aber die t 108, die Sie hier immer wieder
vorgeben.

Weil Sie, Herr Minister Schnoer, in Ver-
tretung des Ministerprisidenten fir die

Fiilhrung des Kabinetts zustandig sind, méchte
ich Sie fragen: Stimmt die Notiz in der
heutigen "Aachener Volkszeitung"? Dort heil3t
es - ich zitiere -:

NRW lenkt bet OTV ein. !m Konflikt zwi-
schen Nordrhein-Westfalen und der Ge-
werkschaft Offentliche Dienste, Transport
und Verkehr lenkt die regierende SPD
offenbar ein. Das Land will die Beset-
zungssperre im Offentlichen Dienst von
1990 an aufheben.

{Minister Dr. Schnoor: Ich werde gleich
dazu etwas sagen' - Zuruf des Ministers
Schieufier)

Stimmt diese Nachricht, oder stimmt sie nicht?

(Minister Dr. Schnoor: Ich sage gleich

etwas dazu!)

- Sie konnen
antworten. Stimmt die Meldung,
sie nicht?

mir die Frage doch jetzt be-
oder stimmt

Vizeprasident Dr. Riemer: Herr Kollege
Dautzenberg, nach der Geschéftsordnung ist
ein solcher Dialog zwischen Redner und
Regierungsbank, also einem Minister, nicht
zulassig.

Dautzenberg (CDU)}: Es kdénnte der Verkir-
zung der Debatte dienen, wenn der Minister
aul meine Frage geantwortet hdtte.
(Doppmeier (CDUJ: Wir haben eine
reformbediirftige Geschiftsordnungt}

Vielleicht ist das im Kabinett gar nicht so
abgestimmt worden, wie es hier dargestelit
wird. Das ware dann wiederum um so kata-
strophaler.

(Tschoeltsch (F.D.P.): Aber falis er
nicht antwortet, kbnnen wir thn Ja
fragen!)

Deshalb finde es es nicht gut, wenn hier
nach wie vor von der SPD gesagt wird: "An

sich waren wir ja dafir, aber wir kdnnen es
nicht", weil wir ja permanent schon seit drei
Jahren den Vorschlag machen, die Beset-
zungssperre zu streichen, im Gegensatz zur
F.D.P. sogar mit einem Deckungsvorschlag.
Die F.D.P, sagt, die Wiederbesetzungssperre
solle grundsdtzlich gestrichen werden, ohne
aufzuzeigen, woher das Geld kommen soil,

Meine Damen und Herren, stellen 5ie sich
einmal die Verwaltungsarbeit wvon hoch-
qualifizierten und hochdotierten Mini-
sterialbeamten vor, wenn es darum genht,
§ 7 a des Haushalitsgesetzes richtig anzu-
wenden, Was hier durch das Haushaltsgesetz

an hochgualifizierter Arbeitskraft gebunden
ist, kdnnte freigemacht werden, wenn Sie
bereit waren, die Besetzungssperre zu

streichen. Es macht keinen Sinn, wenn Sie es
for das nichste Jahr wvorhaben, aber heute
noch so tun, als sei das kein gangbarer Weg,
und sich den Oppositionsvorschlidgen nicht
anschlieBen,

Eine weitere Mogelpackung ist das Sonder-
problem der Fernuniversitit Hagen. Da wird
stolz verkiindet: "Wir schaffen hier 45 neue
Steilen." Und was ist Tatsache?! Davon wer-
den 1989 nur 16 Stellen wirksam. Die Ar-
beitsgruppe hat diesen Weg haushaltsrechtlich
Gberhaupt erst gangbar gemacht, Diese
45 Stellen widren von sich aus Uberhaupt nicht
etatreif gewesen, weil sie sich nicht konkret
auf ein Haushaltsjahr beziehen. Wir haben
diesen Mangel gemeinsam geheilt, indem wir
Haushaltsvermerke darGber ausgebracht
haben, in welchen Jahren es sich auswirken
wird, um ein biBchen Haushaltswahrheit und
-klarheit herzustellen.

16 neuen Stellen
Kapitel des

Als Mitteleinsatz flr diese
sind in dem entsprechenden
Wissenschaftsetats 400 000 DM ausgewiesen.
Rechnet man das auf 16 Stellen um, kommt
man auf 25 000 DM pro Stelle. Das heildt,
wahrscheinlich werden Sie die Mitarbeiter erst
im Herbst einstellen, sonst kdénnen Sie mit
den zur Verfigung stehenden Mitteln die
16 Stellen im Jahre 1989 gar nicht bezahlen.
Sie tun aber so, als wurden Sie schon in
diesem Jahr 45 Stellen fir die Fernuniversitat
Hagen zur Verfigung stellen. - Das ist eine
weitere Mogelpackung. So kann man Schritt
far Schritt die 2 700 Stellen auseinander-
nehmen, wenn man nur etwas mehr Zeit hitte.
(Minister SchleuBer: Wenn man nicht
nachliest, kann man das so tun!)

- Nein, Herr SchleuBer! Es ist unangenehm,
wenn man hier bei solchen Mogeleien erwischt
wird.

(Zustimmung bei der CDU}
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Da bleibt Ihnen im Grunde nichts anderes
Ubrig, als zu behaupten, das stimme so nicht.
Treten Sie bitte den Gegenbeweis an!

Vizeprdsident Dr. Riemer: Herr Kollege
Dautzenberg, lassen Sie eine Zwischenfrage
des Kollegen Trinius zu?

(Dautzenberg (CDU): GCern!)
- Bitte sehr!

Trinius (SPD): Kollege Dautzenberg, sind Sie
da® man bei der
Besetzung von neu eingerichteten Lehrstihlen
an einer Hochschule qualifizierte Professoren
gewinnen muf und daB dies allemal ein Be-
rufungsverfahren voraussetzt, das sich Gber

mehrere Monate, wmanchmal Gber ein Jahr
hinzieht, so daB sich eine nur auf etwa ein
Vierteljahr bezogene Veranschlagung der

Mitte! fGr zusatzlich bereitgestellte Stellen an
einer Hochschule sehr wohl als sinnvoll und
realistisch erweisen muB?

Dautzenberg (CDU}: Verehrter Herr Koliege
Trinjius, das kann ich sehr wohl nachvoll-
ziehen. Deshalb hat die Landesregierung diese
zusatzlichen Stellen wahrscheinlich auch nicht
mehr in den Etat hineingenommen; sie war
sich dieser Problematik offensichtlich bewuft.
Aber die Fraktion hat aus parteipolitischen
GCrinden, um fir Hagen etwas zu tun, diesen
Ansatz gefordert.

(Zustimmung bei der CDU)

Die Regierung hat wahrscheinlich schon
gesehen, dafl die Stelien nicht umsetzbar und
entsprechende Bewerber nicht so schnell
vorhanden waren, und hat davon abgesehen,
sie in den Etat einzustellen, Das war
gegeniber dem, was 5Sie hier ausgefihrt
haben, der realistischere Weq.

lch finde es auch fir die Arbeitsgruppe
unertraglich, wenn bei der SPD immer wieder
ein bestimmtes Herrschaftswissen wvorhanden
ist. Als Beispiel nenne ich die Verteilung der
zusatzlichen Stellen bei den Lehrern.

{(Walsken (SPD): Sie haben nicht ge-
fragt!)
Der Kultusminister mufite in der Arbeits-

gruppe dauernd mauern, er kénne dazu noch
nichts sagen. Einen Tag spdter aber machte
die SPD-Fraktion konkrete Vorschlige far die
Verteilung der einzelnen Lehrer auf die
Schulkapitel, Wenn dies so weitergeht, ist die
Arbeitsgrundlage fiir dieses OGremium ent-
zogen. Seien Sie sich dardber im klaren!

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Ein weiterer Punkt zu
bitte um Nachsicht, wenn ich das hier nur
sporadisch  ansprechen kann -: Es st
abenteuerlich - und das haben die Kollegen
der SPD in der Arbeitsgruppe auch be-
stitigt -, wenn Sie zur Titelgruppe 64
zwischen erster Ergdnzung und zweiter Er-
gdnzung umfangreiche, sich teilweise wider-
sprechende, sich teilweise gegenseitig
korrigierende Vorlagen erhalten, wobei in der
letzten Vorlage die Korrektur der ersten
Vorlage beziglich der Verteilung bei der
Titelgruppe 64 in Einzelplan 06 vorgenommen
wird, Der Finanzminister gibt uns eine For-
mulierungshilfe, wie man das in etwa haus-
haltsmaBig strukturieren kann, und Sie waren
zuerst einverstanden. Als dann aber bekannt
wurde, wenn wir diesen Sperrvermerk aus-
brachten, kdénnte womdglich Wissenschafts-
ministerin Anke Brunn zurlGcktreten, muliten
Sie wiederum ins Glied der SPD eintreten und
das, was wir mahsam erarbeitet hatten, damit
zunichte machen.

Einzelplan 06 - ich

(Heiterkeit bei CDU und F.D.P.)

Das ist kein Beitrag dafir, echte Personal-
politik fir das Land zu betreiben!

ich finde es auch nicht gut, wenn man sich
dann hinter der Argumentation zurickzieht,
die Mitarbeiter, die das Protokoll gefihrt
hdtten, hatten die SPD-Kollegen vielleicht
falsch verstanden,

{Doppmeier {CDU): Das ist ja woh!
unerhért! Das ist ein starkes Stick!)

Eigene Rickzugsgefechte sollte man zugeben
und sich nicht hinter dem Ricken wvon Mitar-
beitern verstecken!

Vizeprisident Dr. Riemer: Herr Kollege
Dautzenberg, lassen 5ie eine weitere ZIwi-
schenfrage zu?

(Dautzenberg (CDU): Ja, aber  die
letzte; sonst komme ich mit meiner Zeit
nicht klar.)

- Bitte, Herr Kollege Walsken!

Walsken (SPD): Herr Kollege Dautzenberg,
sind Sie bereit, mir zuzustimmen, daB das

Ressort 06 - Wissenschafisminister - im
Rahmen der Beratungen voilstindige Auf-
klarung Uber die Titelgruppe 64 gegeben hat
und wir die Ubereinstimmung erzielt haben,
daB die Titelgruppe 64 im Haushaltsplan 1590
voll erscheinen wird, damit es flr uns
nachvoillziehbar wird?

Dautzenberg {CDU): Richtig. Das ist ja nur
ie Bestdtigung dafir, daB wir an sich nicht
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so verfahren sollten, wie wir jetzt leider
mehrheitsmaBig verfahren sind. Das ist ja der
Beweis dafir, dal man es nicht so machen
kann und daf man selbst Bauchschmerzen
hat, ein Parlament so in Zeitenge zu setzen.
Meine Damen und Herren! Da waren innerhalb
von zwei Tagen doch Anlagen nachzuvoli-
ziehen, die Uiber 60, 70 Seiten umfaBten. Ich
finde, dies ist auch mit unseren Vorstellungen
von Haushaltswahrheit- und -kiarheit nicht
mehr vereinbar.

(Beifall bei der CDU)
lch glaube, kein renommierter Professor hitte

deshalb Nordrhein-Westfalen verlassen, wenn
die Ministerin im Haushaltsausschull hatte

nachsuchen missen, bestimmte Besetzungs-
sperren aufzuheben. Man kann eine Zusage
auch mit der Auflage verbinden, daR sie

vorbehaltliich der Zustimmung des Haushalts-
und Finanzausschusses erfolgt. Hier behelfen
sich auch andere Koliegen, auch andere
Ressortminister mit  einem soichen quali-
fizierten  Sperrvermerk. Nein, fur die
Wissenschaft gilt das nicht, was wahr-
scheinlich damit zusammenhdngt, daB die
Ministerin vor dem Sturz steht, wenn das hier
nicht so Leschlossen wird.

Ich komme zum SchiuB, Herr Priasident. Das
waren nur einige kleine Bereiche, wo es
meines Erachtens hakt. Worauf wir weiterhin
richten

unsere gemeinsame Aufmerksamkeit
sollten, sind die wvon uns geforderten
Strukturkonzepte zu den Bereichen Polizei,

Kultusminister und Wissenschaftsminister, die
wir uns ja fdr das Frihjahr wvorgenommen
haben. Ich hoffe, daB hier die Zusagen der
Voriagen eher erfolgen. Herr Minister
Schleufler, da sollten Sie sich wirklich an der
Grofe lhres Vorgangers messen, der uns
- Arbeitsgruppe wie auch Haushalts- und
FinanzausschuB -, was Vorlagen und Infor-
mationen anbelangte, immer korrekt bedient

hat. Das solite fur Sie Vorbild sein. Sie sind
nicht unkorrekt, aber Sie ziehen sich immer
auf die Position der 2Zeit zurick, weshalb

manches nicht geleistet werden konnte,
(Minister SchlieuBer: Unkorrekt?)

Wir haben zwar margen die dritte Lesung im
Haushalts- und Finanzausschu. Aber ich
glaube, insgesamt wére es fur die Information
des Parlaments sinnvo!l gewesen, wenn Sie die
Zusagen schon heute eingelést hitten. Wenn
wir dies gemeinsam hier erreichen und wenn

die Landesregierung bereit ist, auch was
Personal und Landesbedienstete anbelangt,
zur Ehrlichkeit und Wahrhaftigkeit zurick-

zukehren, dann sind wir auch verstdrkt

bereit, zusammenzuarbeiten,

{Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Riemer: Meine Damen und
Herren! Herr Kollege Dautzenberg hat eine
neue Runde eingeleitet. Es haben sich jetzt
noch Kollege Trinius und Minister
gemeldet. lch erteile  zundchst
Koliegen Trinius das Wart.

Herrn

Trinius (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich will unter-
scheiden nach den Punkten, bei denen Ein-
vernehmen besteht, und den Punkten, zu
denen Sie hier zusdtzlich Kritik vorgetragen
haben,

Sie hatten vorgetragen, daB es bei den
Beratungen (ber den Einzelplan des Wissen-
schaftsministers in der Arbeitsgruppe
"Personalbedarf und Stellenpldne” Zu
Schwierigkeiten gekommen sei. Dies wird von
niemandem bestritten. Dies ist auch Gegen-
stand der Beratung in der Arbeitsgruppe
gewesen. Man hat dann einvernehmlich im
Gesprach mit dem Wissenschaftsminister eine
Verabredung erzielt, wie die Beratungen
kiinftig wvon vornherein erleichtert, ver-
stindlicher und fir jedermann durchsichtig
gemacht werden kinnen. Dies ist zugesagt
worden. Sie haben recht, soweit es die Kritik
an dem Verfahren in diesem Jahr betrifft,
aber wir sollten dann auch feststellen, daB
wir zu einer guten Regelung fur die Zukunft
gekommen sind. Ich finde, daB das in Ord-
nung ist.

Sie haben dann die Verteilung von Lehrer-
steilen auf die einzelnen Schulkapitel an-
gesprochen. Es ist liberhaupt keine Frage,
Herr Kollege Dautzenberg, wenn Sie einmal
die Vorsteiiungen der CDU oder der F.D.P.
und die Vorstellungen der SPD vergleichen,
wo denn Schwerpunkte gesetzt werden sollen,

daB es einige Schulkapitel gibt, die vbllig
auBler Streit liegen.
Da gibt es Winsche der CDU, der F.D.P.

und der SPD, zum Beispiel insbesondere die
Sonderschulen fir Lernbehinderte durch
zusitzliche Zuweisungen zu stitzen. Wir
haben gestern hier bei den Beratungen zum
Einzelplan 05 darlber gesprochen, ob man
dem Antrag der F.D.P. dazu folgen soilte;
ich glaube, da ging es um hundert Stellen.
Fir uns stelit sich heraus, daB nach den

Beratungen in der Arbeitsgruppe "Personal-
bedarf wund Stellenpldne" allein aufgrund
dieser Beratung 140 Stellen in den gesell-

schaftlichen Brennpunkt "Sonderschule flr
Lernbehinderte" zusiitzlich hineinkommen. Eine
gute Sache, (Ober die Quantititen kann man
sich unterhalten,

Dann gibt es einige unterschiedliche Schwer-
punktsetzungen bei anderen Schulformen.

Schnoor-
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{Trinius (SPD})

Aber der entscheidende Punkt, glaube ich,
liegt woanders. Sie wollen hier als CDU
2 000 Stellen im Laufe des Haushaltsjah-
res 1989 zusatzlich abbauen, ohne dall Sie
sagen, wo.

(Bensmann (CDU): Aufgabenkritisch!)

- Aufgabenkritisch, ja, aber ohne dal Sie
sagen kdnnen, wo! Sie wollen damit den von
lhnen  zusadtzlich  geforderten lehrerein-
stellungskorridor von 1 500 Stetien abdecken.
Dazu muB ich Ihnen sagen, daB eine solche
Vorstellung in sich nicht mehr aufgabenge-
recht und nicht aufgabenkritisch ist;

(Zuruf des Abg. Dautzenberg {CDUJ})

denn Sie erhdéhen das Ungleichgewicht bei der
Zuweisung von Stellen, Die 0TV beklagt zu
Recht, daB wvon der Bereitsteliung zusatz-
licher Arbeitsmdglichkeiten im Landeshaushait
70 Prozent auf die Schulen entfallen und der

Rest auf andere Bereiche, die sich die
30 Prozent tetlen missen. Ich will das nicht
s0 genau im einzelnen nachrechnen. Aber

wenn wir denn aufgabenkritisch vorgehen,
milssen wir wohl beachten, dall wir dann im
Bereich der Gewerbeaufsicht, im Bereich der
Cewasseraufsicht und bei dhnlichen Aufgaben
und im Bereich der Finanzverwaltung Még-
lichkeiten schaffen missen, worauf ich
gestern hingewiesen habe. Sie werden aber,
wenn Sie die 2 000 Stellen absetzen wollen,
genau in jene Bereiche eingreifen muissen, in
denen heute schon nachweisbar ein Stellen-
bedarf besteht, und Sie verstirken die
Stellen dort, wo heute schon nachweisbar
erhebliche Uberhdnge sind. Dies halten wir
far wvoilig unausgewogen; dies missen Sie
bedenken.

Und dann missen Sie sich folgendes in Er-
innerung rufen lassen: Niedersachsen erkldrt,
cdaB es nicht eine einzige Stellen zusatzlich
zur Vermehrung von Beschaftigung oder mehr
Arbeitsverhdltnissen im Haushalt bereitstellen
wolle. Sie haben dariOber gesprochen, ich will
lhnen kurz erwidern. Baden-Wirttemberg
stellt 1989 340 zusdtzliche Stellen bereit, und
1990 ebenfalls.

Riemer: Herr

Vizeprasident Dr. Abgeord-

neter, Sie wollen keine Zwischenfrage zu-
lassen?
Trinius (SPD): Nein, ich wollte das nur

einmal klarstellen. Aber wenn ich damit fertig
bin, werde ich gerne eine Zwischenfrage
zulassen.

Wirde Nordrhein-Westfalen dasselbe tun, in
demselben Verhiditnis, k&men wir auf 550 far

1989 und auf 550 fGr 1990. Wir leisten aber
fast das Flnffache wvon dem, was Baden-
Wirttemberg leistet. Bayern tut nichts, und
Hessen tut ebenfalls nichts. Ich glaube, es
gehdrt dazu, anzuerkennen, dal Nordrhein-
Westfalen den Rahmen, der finanzpolitisch
gesetzt ist, ausschopft, um arbeitsmarkt-
politische Effekte auch im &ffentlichen Dienst
selbst zu schaffen. Man sollte das zur
Kenntnis nehmen.

Herr Kollege Dautzenberyg, durch Wiederho-
lung und durch Erregung werden die Vor-
wirfe, die Sie an die Landesregierung, an
den Finanzminister, den Innenminister und die

Fachressorts insgesamt, gerichtet haben,
nicht richtiger.
{Schauerte (CDU): Das ist aber billige

Polemik! Was Herr Dautzenberg vorge-
tragen hat, war sehr (berzeugend.
- Lachen bei der SPD)

Sie kénnen ja diese Nachrechnungen voll-
ziehen. Sie weigern sich nur, anzuerkennen,
dal durch frihere Beschlisse des Haus-
haltsgesetzgebers eine Vielzahl von Stellen in
Abgang gestellt worden ist oder den Vermerk
erhielt, daB sie bis zu einem bestimmten
Zeitpunkt abgesetzt werden missen., Diese
alten Beschlisse bleiben - bis auf eine
GroBenordnung von 400 Stellen - in Kraft,
und es werden neue Beschliisse gefaBt, durch
die neue Stellen eingerichtet werden. Die
GroBenordnung der neu errichteten Stelien
liegt - hdufig in anderen Kapiteln, in anderen
Verwaltungszweigen - bei 2 709. Hinsichtlich
der Authebung von Vermerken, daB die Stelle
wegfallen sollte - Aufhebung solcher Ver-
merke! -, liegt die GroBenordnung bei 2 700.
Dies muBl man wissen und berdcksichtigen,
und dann kommt man zu einem wirklichen,
positiven Saldo.

im Obrigen verweise ich auf die AusfGhrun-
gen, die mein Kollege Ernst Martin Walsken
vorhin gemacht hat.

{Beifall bei der SPD)

Prisident Denzer: Ich danke I|hnen, Herr
Abgeordneter. - Fur die Landesregierung hat
nunmehr Herr Innenminister Dr, Schnoor das
Wort.

(Schauerte (CDU): Was Herr
Dautzenberg gesagt hat, hat ihn ge-
troffen! - Trinius (SPD): Aber es hat
nicht gestimmt!)

Herr Préasident!
Herr Dautzenberg

Dr. Schnoor, Innenminister:

Meine Damen und Herren!
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(Minister Dr. Schnoor)

hat AuBerungen des Herrn Dr. Rohde aufge-
griffen, die er offentlich gemacht hat.

(Rohe (SPD): Das ist ja auch die ver-
einigte Opposition.)

Sie betreffen AuBerungen, die ich anléBlich
der Demonstration von etwa 5 000 Polizei-
peamten - ich glaube, es war am 30. No-
vember - gemacht habe.

Bei dieser Protestveranstaltung der Polizei
habe ich mich zu der Frage der Umsetzung
des Tarifergebnisses geduBert. Es ist Uber-
haupt nicht zu bestreiten, daB wir mit der
Zweckbestimmung "Ausgleich flUr die Arbeits-
zeitverkiirzung bei der Polizei® 300 Stellen
ausgewiesen haben und daB wir zusatzliche
Stellen mit der Begrindung, Herr
Dautzenberg, "Vorsorge fur die 90er Jahre"
vorgesehen haben, Das ist Uberhaupt nicht zu

bestreiten, und das hat auch niemand be-
stritten,
(Dautzenberg (CDU}: Die Zahlen

brauchen wir nicht.)

- Moment, lassen Sie mich doch einmal in
Ruhe ausreden!

Was auch nicht zu bestreiten ist, um auf die
Arbeitszeitverkiirzung einzugehen, ist, daf
diese 300 Stellen nicht der voile Ausgleich
sinc. Ubrigens hat der Ministerprésident nie
van einem vollen Ausgleich gesprochen. 5ie
haben ihn namlich nur zur Halfte zitiert, Herr
Kollege Dautzenberg. Es wéare redlich ge-
wesen, den Ministerpréasidenten vollstindig zu
zitieren.

(Dautzenberg (CDU): Lesen Sie das
einmal nach!)
Aber, was noch hinzukommt, ist, daB der

Tarifvertrag eine Laufzeit von drei Jahren hat
und daB das, was jetzt hinsichtlich der
Arbeitszeitverkirzung nicht erledigt ist, auch
in anderen Jahren noch erledigt werden kann.
Dies ist eine Angelegenheit, die mich auch
besonders betrifft, und hier werde ich mein
Interesse in den nichsten lJahren noch zur
Geltung bringen.

{Zuruf des Abg. Dautzenberg (CDU])

Aber nun zu der Frage, was ich dort hin-
sichtlich der 1 100 Stellen, Einstellungen,
erklirt habe, was davon richtig war und was
nicht! Ich habe in dieser Protestveranstaitung

Minister.

gesagt: "Es wird rund 1 100 Stellen mehr
geben."
(Dautzenberg (CDU): 5ie haben von

zusitzlichen, neuen Stellen gesprochent)
- Lassen Sie mich doch einmal ausreden!

lhnen einmal, wie es sich
tatsichlich wverhalt. Wir haben im Haus-
haltsentwurf 1989 38 976 Planstellen,
400 z.-A.-Stellen und 2 520 Anwaérterstellen;
das sind zusammen 41 896 Stellen. Durch die
Ergénzungsvorlage der Landesregierung sind
83 Anwaiarterstellen hinzugekommen. Auf
Antrag der SPD-Fraktion durch Beschiu des
Haushalts- und Finanzausschusses sind
50 Planstellen und 50 Anwiérterstellen dazu-
gekommen. Das macht insgesamt 42 079 Stel-
len.

Jetzt sage ich

1988 waren veranschlagt: 38 934 Planstellen,
400 z.-A.-Stellen, 1 637 Anwirterstellen; das
macht insgesamt 40 971 Stellen.

Die Differenz betrdgt 1 108 Stellen. Das
zundchst einmal! Es gibt 1989 1 108 Stellen
mehr ais 1988. Das ist das erste zum Kapitel

der Polizei.
Zweitens macht diese Darstellung natlrlich
noch nicht unbedingt deutlich, wie viele

Einstellungen 1989 tatsédchlich, verglichen mit
dem taufenden Jahr, vorgesehen und méglich
sind. Dies ergibt sich aus folgender Uber-
sicht: 1988 sind 560 PHW-Anwérter eingestellt
worden, vom BGS sind 100 {bernommen
worden, das sind zusammen 660 Beamte. 1989
kénnen eingestelit und Ubernommen werden:
1 633 PHW-Anwirter, 120 Beamte wvom BGS,
zusammen 1 753, Wir haben also, wenn wir
dies so durchfiihren, im Jahre 1989 insgesamt
1 093 Beamte mehr als 1988, meine Damen und
Herren! Dies sind die tatsdchlichen Zahlen.

Wenn dann herumrabuliert wird, wie Herr
Rohde das tut, ich hidtte hier die Unwahrheit
gesagt, und Herr Dautzenberg dies aufgreift,
dann sagt das mehr Ober Sie aus als Uber
Tatsachen, die sich aus dem Haushalt er-
geben.

{Beifall bei der SPD - Abg. Dautzenberg
(CDU} meldet sich zu Wort,)

Prdsident Denzer: Ich danke thnen, Herr
- Da weitere Wortmeldungen nicht
mehr vorliegen, schileBe ich - -

(Zurufe von der CDU)

thren
war

- Herr Kollege
stellvertretenden

Dautzenberg, durch
Fraktionsvorsitzenden
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(Prasident Denzer)

worden. Sie
gestrichen,

hier etwas anderes offeriert
waren angemeldet und wieder
Aber Sie haben das Wort,

(Dautzenberg (CDU): Ich wuBte noch
nicht, daB der Minister so enden
wirde,)

- Aha, dann haben Sie noch einmal das Wort.

Dautzenberg (CDU): Herr Prasident! Meine
amen und Herren! Ich hidtte mich nicht mehr
gemeldet, wenn der Innenminister nicht so
geendet hitte, wie er geendet hat, namiich
mit keiner klaren Feststellung, ob das zu-
trifft, was ich gesagt habe und was S5ie
urspringlich bei der GdP gesagt haben: Es
sind "zusatzliche" Steilen.

(Beifall bei der CDU)

Sie haben hier wieder alie miglichen Rechen-
beispiele erdffnet, wo Sie Nachersatz - der
sowieso normalerweise immer da ist - zZu-
sammengerechnet haben. Sagen Sie doch:
Jawohl, ich ziehe soweit diese Aussage
zuriGick, dal es keine zusatziichen Stellen
sind, sondern es sind insgesamt Stellen.

{Minister Dr. Schnoor: Sie haben die
Unwahrheit hier gesagt, Herr
Dautzenberg; das will ich lhnen einmal
sagen!)

Davon sind 300 Stellen bei den Anwirtern auf
die Umsetzung des Tarifvertrags zurlckzu-
fihren. Da sind aufgrund der Fraktionsan-
trige der SPD 50 Kommissaranwdrter mit
Nachersatz bei den Anwidrtern. Und es sind
100 Angestelltenstellen fir die Polizei in einer
Ergdnzung vorhanden. Sagen Sie das doch
und rachnen Sie das zusammen und nochmals
die 83, die in der Ergdnzung gekommen sind,
dann kommt man auf 583!

{Dr. Linssen (CDU}: Wir wollen das
wissen!)
Was Sie sonst an Verdnderungen in der

Basierung 1988 zu 1989 im normaien Stellen-
plan bei den Planbeamten bringen, ist doch
die Selbstverstandlichkeit, die sich aufgrund
des Nachersatzes entwickelt.

{Beifall bei der CDU)
Sagen Sie doch einmal, wie es sich hier
verhalt. lch muB das zurickweisen, daBd Sie
hier behaupten, ich sage die Unwahrheit!

{Lebhafte Zustimmung bei der CDU)

Herr Innenminister, ich brauche mich nicht
auf Herrn Rohde zu beziehen; ich kann mich

e gt

auf Zahlen beziehen, die wir in der Arbeits-
gruppe ermittelt haben.

(Beifall bei der COU)

Wenn dann thre Beamten nicht in der Lage
sind, das zu belegen, was Sie als zusitzliche
Stellen deklarieren, sondern die Stellen, die
wir genannt haben, bestdtigen, bitte, dann
regein Sie das in lhrem Ministerium und
bezichtigen Sie nicht Leute der Unwahrheit,
wenn Sie sich auf diese Zahlen beziehen!

{Lebhafter Beifall bei der CDU)

Das ist die Methode, die Sie in anderen
Bereichen hier auch schon immer vorgebracht
haben, Es ist nicht das erste Mal. Wenn wir
verschiedene Aktuelle Stunden sehen, wenn
wir sehen, was alles in lhrem Bereich dis-
kutiert worden ist und Sie Leute bezichtigt
haben, ist langsam das Mal voll!

(Starker Beifall bei der CDU)

Sie haben hier nicht die Narrenfreiheit,
Kollegen, die sich mit Personal beschaftigen,
der Unwahrheit zu bezichtigen.

(Zustimmung bei der CDU)
Wenn Sie das nicht zurlcknehmen, werden wir

in der Arbeitsgruppe den Einzelplan 03 nicht
mehr auf die Tagesordnung setzen.

(Starker Beifall bei der CDU - Zuruf
von der SPD)
Prasident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Abgeordneter. - Fur die Landesregierung hat

nunmehr der Herr Finanzminister das Wort,
(Dr. Linssen (CDU): Wir beiflen!)

SchieuBer, Finanzminister: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Es gibt Verstindi-
gungen der Landesregierung, die funk-
tionieren offensichtlich besser ais manchmal
bei der CDU-Fraktion.

(Schauerte (CDU): Er muB geschitzt
werden! - Zuruf des Abg. Dautzenberg
(Couy)

Sehr verehrter Herr Kollege Dautzenberg, Sie
haben in einer bisher bei lhnen nicht ge-
kannten Erregung reagiert,

(Dautzenberg (CDU): Sie werden noch
etwas ganz  anderes kennenlernen!
- Lachen bei der SPD)
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(Minister Schleufler)

und dabei sind

kommen.

thnen Zahlen abhandenge-

{Doppmeier (CDU}: Mein Gott noch mal!
Alles mit dem Ministerbonus - als ob die
Leute das glauben! Ein Minister braucht
nur zu sagen: "Das sind die richtigen
Zahlen"!)

lch weiR nicht, ob es nach lhren Aussagen
ausreicht, richtig addieren zu kdnnen, um
Minister zu werden.

(Beifaly bei der SPD - Dr,
{CDU): Ha, ha, ha!)

Linssen

lch sage lhnen nur: Mein Keollege Schnoor hat

wihrend der Demonstration festgestetlt, daB
es ca, 1 100 mehr
(Dautzenberg (CDU}: Zusédtzliche
Stelien?)
Polizeibeamte 1989 gegenilber 1988 geben

wird,
(Dr. Farthmann (SPD): Richtig!)

Wir haben richtiggestellt, daf} dies 1 108 sein
werden.

Nun sprechen Sie von der Problematik, die im
Anwérterbereich natlrlich liegt. Da sage ich
thnen auch die konkrete Zzhl: Im Jahre 1989
wird es 1 093 Beamte mehr geben, als es 1988
gegeben hat. Wenn Sie es nun wegen dieser
fehlenden 7 Beamten als eine nicht der
Wahrheit entsprechende Zah! Dbezeichnen,
wenn man von ca. 1 100 redet,

{(Paus {CDU): Nein, so einfach nicht!)

ist das schon beeindruckend, jedenfalls
Uberhaupt kein Anlall, solche Empdrung zu
spielen, wie !hnen das gerade gelungen ist.

(Beifall bei der SPD}

Sie haben die Landesregierung gefragt - und
damit will ich schlieBen -, wie denn eine
Presseveréffentlichung im Aachener Raum zu
erkldren ist. lch hatte eben schon einmal ums
Zuhéren gebeten. lch hatte zum Schiuf
meiner Rede, Herr Kollege Dautzenberg, zwei
Anmerkungen zur kiOnftigen Entwicklung des
Personals gemacht und habe lhnen gesagt:

Zweitens: Die kinftig ansteigende
Fluktuation im Perscnalhaushalt aufgrund
steigender Altersabgange wird neue Fragen
im Zusammenhang mit der Stellenbeset-
zungssperre aufwerfen. Die Landesregie-
rung wird prifen, wie bei dieser ver-

dnderten Lage, die sich ab 1990 verstarkt
bemerkbar macht, verfahren werden kann
und verfahren werden muB.

Wir werden zeitig geeignete Vorschlige dem

Parlament vorlegen. Ich kann nur wieder-

holen: Was wir zusagen, halten wir ein,
korrekt, Herr Dautzenberg!

(Beifall bei der SPD)
Prisident Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Minister. - Ich sehe Herrn Abg. Dr. Rohde

picht im Saal; daher kann ich ihm auch nicht
das Wort erteilen.

(Zurufe von der SPD: Abstimmen!)

Da weitere Wortmeldungen nicht mehr vorlie-

gen, schlieBe ich die Beratung zu den
Stellenplanen.
Ich darf aber darauf zurlckkommen, dall wir

nach der Unterbrechung in der Mittagspause
nunmehr noch die Abstimmung Uber den
Entwurf des Gemeindefinanzierungsgesetzes

vorzunehmen haben.

Zunichst, meine Damen und Herren, stimmen
wir ab Uber den Anderungsantrag der Frak-
tion der SPD Drucksache 10/3898. Wer diesem
Antrag zustimmen mochte, den bitte ich um
das Handzeichen. - Danke schon. Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen!? - Danke schon.
Damit ist der Antrag angenommen.

Wir stimmen nunmehr Uber den Entwurf des
Gemeindefinanzierungsgesetzes ab.

Wer dem Gesetzentwurf entsprechend der
BeschiuBempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses Drucksache 10/3800 unter
Berlicksichtigung des soeben angenommenen
Anderungsantrages der Fraktion der SPD
Drucksache 10/3898 seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Danke schén! - Die Gegenprobe! - Danke
schén, Damit ist der Entwurf des Gemeinde-
finanzierungsgesetzes in  zweiter lLesung

angenommen,

Zur Vorbereitung der dritten Lesung lasse ich
Gber die Rickuberweisung des Gesetzent-
wurfes an den Haushalts- und Finanzausschuf
abstimmen. Wer der Ricklberweisung zu-
stimmen modchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Danke schin, Die Gegenprobe!
- Enthaltungen? - Das ist einstimmig so
beschlossen.

(€)

(D)



	Nordrhein-Westfalen Plenarprotokoll 10/95

